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Kruchos¢, nietrwatos¢ i przemijanie w krotkiej prozie
tesi Ukrainki

Fragility, Impermanence and Passing in the Small Prose of
Lesya Ukrainka

Abstract: Despite all that is known about Lesya Ukrainka, one of the Ukraine’s most prominent poets at the turn of
the 20th century, as a tireless promoter of the national spirit and a visionary feminist, we can’t diminish
the importance of existential motifs in her works.

The contrast between the strength of spirit and weakness of the body, the core motif of most of her
poetic works, is not fully visible in the unique small prose of the great artist. One might be tempted to
say that Lesya Ukrainka’s prose, though very different in terms of genres, is united by the themes of
fragility, impermanence and passing, the essence of which is perfectly reflected in the guiding idea of
the Ecclesiastes — Vanitas vanitatum et omnia vanitas.

This paper analyzes the different approaches to the Vanitas motif on the basis of prose works chosen
from Lesya Ukrainka’s anthology 3 ntodcekoi Hamosu.
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WPROWADZENIE. ,,TO, CO BYtO, JEST TYM, CO BEDZIE, A TO, CO SIE STAtO, JEST TYM,
CO ZNOWU SIE STANIE: WIEC NIC ZGOtA NOWEGO NIE MA POD SEONCEM™1,

Whrew powszechnym przekonaniom o wybitnej ukrainskiej poetce przetomu
wiekow, Eesi Ukraince, jako niestrudzonej budzicielce ducha narodu, rzeczniczce
sily kobiet, nie mozna umniejsza¢ kwestiom natury egzystencjalnej, bardzo silnie
wybrzmiewajacym w jej twbrczosci. Odwazna i niemalze demonstracyjna opozycja
sily ducha i stabosci ciata widoczna chociazby w wierszu programowym Contra
spem spero! (1890), stanowigca esencje wiekszosci jej utworéw poetyckich, co

*  Anna Horniatko-Szumitowicz — dr hab., prof. UAM (Zaktad Ukrainistyki w Instytucie Filologii Wschodniostowiafskich),
autorka m.in.: pierwszej monografii o zapomnianym zachodnioukraifiskim pisarzu okresu miedzywojnia, Wasylu
Tkaczuku — Twérca odzyskany. Zycie i pismiennictwo Wasyla Tkaczuka, Poznafi 2025.

1 ,Ksiega Koheleta”, [w:] Biblia Tysigclecia, 1. 9.
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wiecej — artystyczne i zyciowe credo, nie jest juz taka oczywista dla unikatowej
w swej istocie krotkiej prozy tej wielkiej tworczyni, na co stusznie zwrécita uwage
Wiktoria Siruk. Ta wspbtczesna badaczka spuscizny Eesi Ukrainki w przedmowie
do zbioru opowiadan ukraifiskiej poetki i pisarki zauwazyla, analizujac etiude
Pézno (ukr. ITisHo), iz ,wtaSciwe bohaterce cechy charakterologiczne, takie jak
mentalne ograniczenia, ulegtosé, gorliwos¢, frustracja i pesymizm wyraznie
kontrastuja z kobiecymi wizerunkami dramatycznych dziet artystki”2. Mozna
pokusi¢ sie, wiec, o stwierdzenie, Ze prozatorskie utwory Eesi Ukrainki taczy
motyw kruchosci, nietrwatoSci i przemijania, sedno ktérego znakomicie oddaje
my$l przewodnia Ksiegi Koheleta — Vanitas vanitatum et omnia vanitas. Niniejszy
artykut analizuje r6Zne ujecia motywu vanitas na przyktadzie wybranych utworéw
prozatorskich Eesi Ukrainki ze zbioru Za namowq ludzi (ukr. 3 io0cbkoi Hamosu)3.

Okoto III tysiaclecia naszej ery w jednej z ksigg madro$ciowych Starego Testa-
mentu medrzec Eklezjastes, snujac rozwazania nad sensem ludzkiego zycia, for-
mutuje jedna z najbardziej pesymistycznych tez zawartych w Biblii: ,,[...] marnosé
nad marno$ciami — wszystko marno$¢”4, co oznacza, Ze nic nie ma absolutnej
warto$ci, a sam czlowiek poddany jest prawom przemijania i zapomnienia. Nawig-
zania do Ksiegi Koheleta w literaturze ukraifiskiej widoczne sg przede wszystkim
w spusciznie barokowej, zwlaszcza w tworczosci poetyckiej II pot. XVII - pocz.
XVIII w. (wiersze Lazara Baranowicza, Daniela Bratkowskiego, Iwana Welyczkow-
skiego, Klymentija Zinowjewa, Semena Klimowskiego, Iwana Ornowskiego, Sy-
meona Potockiego, Teofana Prokopowicza, Dymitra Tuptaly, Stefana Jaworskiego
itd.). Motyw vanitas obecny jest rowniez w barokowej poezji najwiekszego ukrain-
skiego mysliciela — Hryhorija Skoworody. Szczegblnie w jego powszechnie znanej
»Piesni X” Kazde miasto ma swoj zwyczaj i prawo (ukr. Bcsikomy micmy — 38uuati

2 1. CipyK, .4 6azamo... nucamu 6enempucmuku Hikou He Mo2aa, 60 BoHA 3aHAdMO NAAUMb MeHe..., [W:]
J1. YkpaiHka, 3 modcekoi Hamosu. [Ipo3a, nepeam. B. Cipyk, Kuis: BL| Akagemis 2015, s. 11.

3 Wspomniany zbior opowiadan ukazat si¢ w 2015 roku naktadem wydawnictwa ,,Akademia” i wzbudzit duze zainte-
resowanie czytelnikow. Przewidzieli to wydawcy ksiazki, ktérzy w nocie informacyjnej zaznaczali, iz tesia Ukrainka
»tworzyta mistrzowska, nasycong psychologizmem proze modernistyczna, interesujaca ze wzgledu na ujawnienie
ludzkich (najczesciej kobiecych) doswiadczed zardwno w codziennych, jak i niezwyktych okolicznosciach”. Do
zbioru, zdaniem wydawcow, wtaczono ,,jej najlepsza beletrystyke”. Zob. J1. YkpaiHka, 3 odcbkoi Hamosu, op.
cit., s. 4. Podobnie przedmowa autorstwa cytowanej juz Wiktorii Siruk zawierata konkluzje, iz proza tesi Ukrainki
,»Z pewnoscig urzeknie wspétczesnego czytelnika”. Zob. B. Cipyk, ,,...5 6azamo... nucamu 6enempucmuku Hikoau

He mozna, 60 8BOHA 3aHAOMO NAAUMb MeHe...”, S.12.

4, Ksiega Koheleta”, [w:] Biblia Tysigclecia, 1.2.
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i npasa) pojawia sie motyw marnoSci Swiata i przestrogi przed rozkosza zycia
i grzechem. Proces adaptacji motywu vanitas w ukraifnskiej literaturze mozna
dostrzec réwniez w p6zniejszych epokach literackich, miedzy innymi, w poetyc-
kim dorobku Tarasa Szewczenki, chociazby w jego stynnej komedii Sen, 1844 (ukr.
CoHn)5, a wérod wspolczesnych — w tworczoSci przedstawicieli tzw. prozy ,,chime-
rycznej” (Oleksandr Ilczenko, Wotodymyr Drozd czy Waterij Szewczuk). Wskazani
wyzej pisarze, jako reprezentanci ukrainskiego piSmiennictwa lat 60—-80. XX w.,
z pewnoscia tworzyli pod wpltywem filozofii egzystencjalizmu. Dlatego tez maja
stuszno$c¢ badacze, ktorzy twierdza, iz ,,najprawdopodobniej filozofia egzysten-
cjalizmu, ktérej echa mozna odnalez¢ w literaturze ukrainskiej lat 60—80. XX w.,
zrédto ma witasnie w pesymistycznych wizjach Eklezjastesa”s.

Swoje prozatorskie miniatury Eesia Ukrainka tworzyta przez cate zycie. W li-
Scie z 22 czerwca 1891 roku do literata, krytyka i publicysty Mychajly Pawtyka
poetka wyznala, ze trudno jest dzi$ zaistnie¢ dzieki samym tylko wierszom
lirycznym i dlatego bedzie poszukiwac dla siebie nowych form artystycz-
nych i nowych sposobéw odzwierciedlenia wspotczesnej jej rzeczywistosci’.
Zapewne dlatego ta najwieksza poetka Ukrainy zwrdcila sie do matych form

5 Zob. Do motywu vanitas w tworczosci Szewczenki zwracali sie w swoich pracach, m. in. Filaret Kotessa, Leonid
Uszkatow, Mahdatyna Lasto-Kuciuk, Anna Czumaczenko, Jurij Barabasz, Oksana Kulikowa i in. Zdaniem ostatniej,
w komedii Sen Szewczenko stworzyt obraz Imperium Rosyjskiego swoich czasow, umiejetnie wykorzystujac ba-
rokowy obraz Swiata-labiryntu i temat ,wieloSci losow ludzkich” (ukr. ,,ntoacbkux pisHonyTs”™). Zob. 0. Kynikosa,
BanimamusHuii momug ma (1020 8id2omoHu 8 noe3ii T. lllesyeHka, “BicHMK XapKiBCbKOro HaUioHaNbHOro
yHiBepcuTeTy imeHi B.H. Kapasina. Cepis: ®inonoria” 2016, Bun. 74., s. 271-275.

6 H. NeneweHko, BawimamusHuii MOMUB 8 ykpaiHCbKill Aimepamypi 1960-1980-x pokis (Ha mamepiani meopis
0. Inbyenka, B. [Jposda, B. lllesyyka), ,JiTepatyposHasui cTyaii” 2007, nr 29, s. 53-65.

7 Zob. Necs Ykpaiuka, 3i6panHa meopis y 12 mm. T.10, Kuis: HaykoBa aymka, 1978, s. 90.

Cho¢ wiekszosS¢ badaczy tworczej spuscizny tesi Ukrainki zgodnie twierdzi, ze skala recepcji fenomenu pisarki
jest imponujaca, to jednoczesnie przyznaje, iz w centrum uwagi niezmiennie pozostaja jej poezja i dramat. Co
prawda, w krytyce literackiej istnieje wiele opracowan dorobku prozatorskiego tesi Ukrainki, nie zmienia to jednak
faktu, iz sg to oceny niejednoznaczne, czesto umniejszajgce prozatorski talent pisarki. Zagadnienie jej prozy arty-
stycznej poruszali juz wspotczesni jej i troche mtodsi pisarze i badacze, m.in. Iwan Franko, cytowany Mychajto Pawtyk,
Mykota Jewszan, Ludmyta Starycka-Czerniachiwska czy Mychajto Hruszewski, a takze Andrij Nikowski. W latach 2o.
i 30. XX w. nowele i opowiadania tesi Ukrainki analizowali Mykota Zerow, Mychajto Draj-Chmara, Borys Jakubski,
jak réwniez Petro Odarczenko. Nowy etap badan nad prozatorska spuscizna pisarki przypadt na lata 50. XX i kolejne
w., kiedy swoje prace publikowali m.in., Oteh Babyszkin, Oteksandr Dejcz, Ida Zurawska, Leonita Miszczenko, Lola
Kulifiska i in.. W ostatnich dekadach pojawity sie opracowania nowych uczonych, m. in. Tetiany Tretiaczenko, Luizy
Olander, Wiry Ahejewej, Oksany Zabuzko, Walentyny Prokip, Wiktorii Siruk, Oteksandry Wisycz, Mariji Moktyci i in.
Szczegodtowo recepcje prozy tesi Ukrainki analizuje Tetiana Proskurina. Zob. T. Mpockypina, Peyenyia npo3u Jleci
Ykpaiku y simyusHaHomy i 3apybixcHomy nimepamypo3Hascmsi, [w:] tejze, flecs Ykpaitka i cydachicme: 36. Hayk.
npayp, T. 4, KH. 2., JlyubKk 2008, s. 130-146.
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epickich, ktore, pomimo dos¢ duzej r6znorodnosci pod wzgledem odmian ga-
tunkowych, stylistycznych i tematycznych® oraz wlasciwych im ,widocznych
cech techniki modernistycznej”?, polgczyl zaskakujacy skadinad dla tej nie-
ztomnej autorki motyw marnosci, krucho$ci i przemijania wszystkiego tego, co
doczesne. A zatem, mistrzowskie odzwierciedlenie nastrojéw i uczué bohaterow
w polaczeniu z fragmentarycznos$cia fabuly, luzng, pelng niedom6éwiefi kom-
pozycja, urwanym zakofniczeniem (przy jednoczesnym otwartym dla czytelni-
czej interpretacji charakterze utworu), pogtebiona psychologizacjg narracji,
wprowadzeniem dygresji natury filozoficznej, zastosowaniem intelektualnej
leksyki itd., postuzylo autorce nie tylko do konstruowania tekstow sensu stricto
modernistycznych, ale w réwnym stopniu pozwolito jej wykreowa¢ przekonujaca
rzeczywisto$¢ wanitatywna z takimi jej elementami, jak: teskny, melancholijny
nastréj, bezskuteczne poszukiwania szcze$cia, marnosc ,,wielosci losow ludz-
kich”, przemijalno$¢ piekna, zwlaszcza kobiecego, krucho$¢ doczesnego bytu
czlowieka, jego mizerno$é wobec wiecznoSci.

8 Poza opowiadaniami dla dzieci (Motyl, ukr. Memenuk; Lilia, ukr. flenis; Bieda nauczy, ukr. bida Hagyums i in.),
ta wybitna poetka i pisarka jest autorka krotkich form epickich o tematyce spotecznej i moralno-etycznej. Wta-
$nie dla tych utwordw charakterystyczna jest gatunkowa i tematyczna niejednorodnos¢. tesia Ukrainka wy-
korzystata takie odmiany gatunkowe krétkiej prozy, jak opowiadanie (Nad morzem, ukr. Had mopem; Zal, ukr.
Mans, Jedynak, ukr. Odunak), obrazek (Taka jej dola, ukr. Taka ii dons; Wigilijny wieczér, ukr. Ceamutii seyip;
Szkota, ukr. lkona), szkic (Gtosne struny, ukr. fonocHi cmpyHu; S‘Iepiec, ukr. Cnineyp; List w nieznane, ukr.
Jlucm y daneyins), legenda (Szczescie, ukr. Ljacms) czy tez portrety (Miasto smutku, ukr. Micmo cmymky). Pod
wzgledem narratologicznym prozatorskie utwory tesi Ukrainki mozna podzieli¢ na cztery typy: utwory z wyrazng
fabutg (Zal, Jedynak, Nad morzem, Przyjaz, ukr. lpussus; Filizanka, ukr. Yawka), pozbawione fabuty (Pézno,
Miasto smutku, List w nieznane, Wigilijny wieczor), dialogiczne (Taka jej dola, Rozmowa, Szkota) oraz liryczne
(Gtosne struny, §lepiec, Zjawa, ukr. lpumapa, Szczescie). |, wreszcie, wedtug tematycznej klasyfikacji, krotkie
formy epickie wybitnej tworczyni mozna podzieli¢ na jej wczesne utwory o problematyce wiejskiej (Taka jej
dola, Wigilijny wieczor, Wiosenne Spiewy, ukr. BecHsiHi cnisu, czeSciowo Szkota, Jedynak czy Przyjazn), utwory
poruszajace kwestie inteligencji w §rodowisku miejskim (Zal, Pézno, Nad morzem, Rozmowa, Filizanka), a takze
te, ktore bezposrednio dotycza gtebokich wewnetrznych przezyc i rozterek bohaterdw (List w nieznane, Miasto
smutku, GtoSne struny, czesciowo Rozmowa).

9  B. CipyK, ,,...7 6azamo... nucamu 6enempucmuku Hikonu He mo2aa, 60 BOHA 3aHAdMo naaums mexe...”, s. 8.
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SPUSCIZNA. ,,TAK WIEC JEZELI CZEOWIEK WIELE LAT 2YJE, ZE WSZYSTKICH NIECH SIE
CIESZY | NIECH POMNI NA DNI CIEMNOSCI, BO BEDZIE ICH WIELE. WSZYSTKO, CO MA
NASTAPIC, TO MARNOSC” 10,

W zasadzie dla kazdego z prozatorskich utwor6w tesi Ukrainki, skierowanego do

dorostego czytelnika, wlaSciwy jest smutny badz melancholijny nastréj, o czym

$wiadczg chociazby same tytuly, takie jak: Zal, Miasto smutku i, odpowiednio,
List w nieznane, Pé6zno, Gtosne struny. Wszechobecny nastr6j smutku czesto od-
czuwalny jest juz na wstepie opowiesci: ,,Zegar uderzyt raz i zamilkt... Ten dzwiek
ze smutkiem odbil sie w sercu kobiety siedzacej przy stole nad otwarta ksiegg”11.
Uderzenia zegara burzg cisze absolutng i sa przyczyna pogtebiajacego sie smutku

milczacej, niemtodej juz kobiety w czerni — to te atrybuty, ktére budujg nastréj

przygnebienia w pozbawionej fabuly etiudzie P6zno. W opowiadaniu Jedynak,
w ktorym tytulowy jedynak ,jutro przed komisjg wojskowa staje”12, zatobny ton

narracji, przywodzacy na my$l jedno z arcydziel nowelistyki Wasyla Stefanyka —
Odprowadzata go wies cata (ukr. Busoounu 3 cena), rtbwniez pojawia sie wraz

z pierwszym zdaniem: ,,Smutno dzi§ w Iwanowej chacie, stychaé¢ z podworza,
jak stara Iwanycha czesto lamentuje, az strach stucha¢”13, przy czym jest on
obecny takze w miare rozwoju akcji: ,,Stotno, mokro, smutno. Ptakali ludzie

i ptakato niebo”14.

Uczucie ,,Zalu bezgranicznego” towarzyszy bohaterce odwiedzajacej ,,miasto
smutku” — jeden z miejskich szpitali psychiatrycznych z opowiadania Eesi Ukra-
inki pod tym samym tytulem. Nieobce jest ono takze wszystkim tym, ktérzy po
raz pierwszy spogladali na garbatg piekno$¢ ze szkicu Glosne struny: ,,Kiedy szta
chodnikiem, wszyscy ogladali sie za nig. Kazdy spogladal na nig jako$ szczegolnie:
jeden sie podSmiewal, inny ze zdziwieniem, jeszcze inny ze smutkiem; zdaje sie,
Ze najczeSciej ze smutkiem”15,

10 ,,Ksiega Koheleta”, [w:] Biblia Tysigclecia, 11. 8.

11 Jlecs YkpaiHka, 3 0dcbkoi Hamosu, S. 105; (,/J3ueap ydapus pas i 3amosk... CymHo 006uBcA cell 2yk 8 cepyi
HCIHKU, Wo cuding 3a cmonom Had po3KPUMOI0 KHUNCKOK™).

12 Tamze, s. 109 (,,3a8mpa Ha npu3su cmace”).

13 Tamze, s. 119 (,cMymHo cb0200Hi 8 I8aHO8Il Xami, Yymu 3Ha0BOpY, AK CMAPA I8AHUXA YACOM 3a20/10CUMb, AXC
cmpawHo cayxamu™).

14 Tamze (,,Bozko, Mokpo, cmymHo. Jllodu naakanu, i Hebo naakano™).

15 Tamze, s. 154 (,Konu sowa Gwna synuyeto, 8ci 0ensdanuce Ha Hei. KoxcHull dususcs Ha Hei' 0c06/1uB0: Xmo
3 nOCMiXoM, Xmo 3 NOOUBOM, XMO 3 Xcanem.; 30aEmbCs Hallyacmiwe 3 xcanem™).
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Dla wiekszosci z utworéw prozatorskich tesi Ukrainki charakterystyczne jest
urwane zakonczenie, ktére jednocze$nie wskazuje na otwarty dla czytelniczych
interpretacji charakter tekstu. Tak, na przyklad, brak rozwigzania widoczny jest
w szkicu Glosne struny, w ktérym utalentowana i piekna, ale garbata bohaterka po-
pada w rozpacz, nie widzac dla siebie miejsca w Swiecie fizycznie doskonatych ludzi:

Nastia opuscita rece, jej gtowa opadta na piersi. Dziewczyna byta blada i milczaca. Pawto
odwrdcit sie, wstat, podszedt do siostry i pochylit sie nad nia. ,,Co ci jest, Nastuniu?”
Zle sie czujesz? Nie odpowiedziata, tylko nagle wtulita sie w brata, upadta na jego piers
i gtoSno zaptakata, bez skrepowania. Brat o nicjuz nie pytat, cicho ja catujaci gtaszczac
jak gtaska sie mate dziecko. Z jej ptaczu wyczut, ze jakakolwiek pociecha jest marna’.

Czytelnik nie otrzymuje podpowiedzi, jak potocza sie dalsze losy bohateréw, czy
nieszczesna garbata Nastia znajdzie przystowiowy klucz do serca drogiego jej Boh-
dana, czy ma, pomimo kalectwa, jakiekolwiek szanse bycia szcze$liwg. Podobnie
w opowiadaniu Rozmowa, gdzie historia wielkiej aktorki — ,,przelotnego ptaka”
ijej niespelnionej mitosci, zarysowuje sie w tytulowej rozmowie kobiety z mtodym
poeta. Nie wiadomo, czy gteboko rozczarowana, odsunieta na dalszy plan stawna
niegdy$ aktorka, ponownie zblizy sie z mito$cig swego zycia, czy moze odwzajemni
uczucie mlodego poety, czy wyzdrowieje i powroci do aktywnosci, czy jednak
wkrétce umrze. Dalsze losy bohateréw Rozmowy sg nieodgadnione, dialog chorej
artystki z poczatkujacym poetg urywa sie wp6t stowa, pozostawiajgc bohateréw
w egzystencjalnym klinczu: ,,Poeta wygtadzit swoje bujne wiosy i powiedziat: —
«Wielka, fatalna mito$¢ — jest jak samum...» Poeta siegnal do poréwnan, aktorka
lezata spokojnie i powoli nawijata kosmyk swoich ciemnych, zmatowiatych wlosow
na cienki, blady palec, nawijala i znéw odwijala, bez kofica...”?7.

Z gb6ry zalozona nierozwiazywalno$¢ konfliktu utworu oraz otwarte zakon-
czenie umozliwiajgce indywidualng interpretacje dalszych loséw bohateréw,

16 Tamze, s. 168 (,Pyku Hacmuri onycmunucs, 20n08a gnana Ha 2pyodu. Jisduxa 6yna 6nida i mosyasHa. lasno
obepHyacs, nomim scmas, nidiliwios 0o cecmpu i Haxunuscs 0o i 06auyyA. — Lo mobi, Hacmycto? Tobi nozaHo?
BoHa He gidnosina, nuwe nopusyacmo o6Hana 6pama, npunana 0o iozo 2pydell i 3apudana 20/10CHo, He cmpu-
MylYuCb. bpam 6inble He numas ii, Mosyku ii yinysas i nackas, sk necmame mane dums. 3 if niady giH 8ioyys,
o scAka pospada mym mapHa”).

17 Tamze, s. 318 (,,[loem nonpasus csoe byiiHe B010CCS | N0Yas: — «Benuke, pamanbHe KOXAHHS — ce camym...» [loem
DO3MOYUBCA 8 NOPIBHAHHAX, AKMPUCA /1€XCAAA MUXO | NOBONI HAMOMYBAAA NACMO CB020 MEMHO20 MbMAHO20
B80/10CCA Ha moHKuil 6idull naneys, HAMOMYBaAna i 3H08 po3mMomysasna, 00820-00820...”).
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demonstrujg wreszcie takie utwory kesi Ukrainki, jak: Miasto smutku, w ktérym
losy psychicznie chorych pacjentow utwierdzajg lekarza prowadzacego w przeko-
naniu, ze ,niezaleznie od wszystkiego, nie warto o tym mysle¢”18, Szkota, gdzie

trudno przewidzie¢ dalsze losy nauczycielki, ktéra na skutek oporu miejscowego

popa i wiejskiej spotecznosci, opuszcza nieprzyjazng wies, dokad ,,nie bylo jej

dane wiecej powracaé. Pusta szkola, pusta chata i puste naczynia miaty czekac
na nowego nauczyciela” czy Wigilijny wieczor, gdzie jedynie fragmentarycznie

naszkicowano na tle $wigtecznej aury sylwetki szczeSliwej rodziny, chorego mto-
dzienca, biednego wiejskiego chtopca oraz ubogiej szwaczki. Czytelnik zmuszony
jest prognozowaé zakoficzenie tych krétkich historii: ktéry z bohateréw i czy
w ogble doczeka Wigilii Bozego Narodzenia za rok.

Wiasciwie stalym elementem wiekszo$ci krotkich form prozatorskich tesi Ukra-
inki jest poszukiwanie szczescia, ktore jednak okazuje sie bezskuteczne. Tak, na
przyklad, Sofija Turkowska z opowiadania Zal — panna ,,niskiego pochodzenia”,
wychodzac za maz za niemlodego juz ksiecia Borysa, gteboko wierzy, Zze poprawi
swodj los. Jednak po nagtej Smierci meza zmuszona jest najac sie jako osoba do
towarzystwa dla starej baronowej. Z kazdym dniem gorzej znosi sytuacje, w ktorej
sie znalazla, co prowadzi w koncu do tragedii. Rosngce rozczarowanie bohaterki
niemozliwo$cig odnalezienia szcze$liwego losu, jej rozterki duchowe i emocjo-
nalny upadek znakomicie oddajq powtarzajgce sie w trakcie rozwoju akcji frazy
ze stowem ‘zal’: ,,z zalem spogladata na tamtg sofke”, ,,w my$lach zmagata sie
z zalem”, ,przynajmniej nie bedzie mnie zzerat ten zal”, ,,szkoda, zZe zal nie po-
zostal w rodzinnym mieScie”, ,,w sercu zal piekacy”, ,,chce podzieli¢ sie z wami
swym zalem”, ,tak mi zal bedzie”, ,,sgczyla sie w nig cicha trucizna zazdrosci
igorzkiego zalu”, ,,ogarnatja zal”, ,,zal jej stad wyjezdzaé, kogo$ i czegos zal”, ,,na

2

co nie spojrzy - taki jg zal ogarniel...”, ,,w tym placzu zawarla sie cata krzywda,

caly zal”, ,,patrzytam i umieratam z zalu”, ,,jej serce przenikat gorzki i ostry zal2°.

18 Tamze, s. 153 (,,Bce 0dHo, He Bapm npo ce dymamu’™).

19 Tamze, s. 143 (, il Ginbw He cyounoc sepmamucs. [TOPOXHCHA WKOAA, NOPOXCHA XaMa | NOPONCHA CyAis 30Cmanuca
yekamu HoB020 syumens”).

20 Tamze, s. 63, 64, 66, 73-74, 84, 87, 91, 96, 101, 103 (,3 Hcanem usunacL HA Myl KaHanky...”, ,,80Ha 8 Aymui
6oponacs 3 ceoim Hcanem”, ,,xo4 MeHe Hcanb moii 2pusmu He 6yde!”, ,,wkooa, Hanb He 30CMascs y pioHomy micmi”,

,»B Cepyi Jcanb nekyyuil!”, ,xody nodinumucs 3 8amu ceoim xcanem”, ,,mak meHi xanb cmawe!”, ,,enusana g cebe
MOHKy ompymy 3a30powyis ma 2ipko2o xant”, ,,ii 0620pHy8 *ans...”, il maku xanb 38i0cu ixamu, 4020Ch —
K020Cb XCanb”, ,,Ha WO He NoOUBUMBCA — makuil it #canb 062opHel..”, ,,8 pudaHHi momy subyxHyna scs 06pasa,

B8eCh Hanb”, ,q dusunacs ma 2uHyna 3 xcano! ”, ,,2ipkud, 20cmpudl xcans npodimas it cepye™).
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Takiz symboliczny tytut — Zal nosi analizowane opowiadanie. Stowo ‘zal’ dwu-

krotnie wybrzmiewa réwniez w epigrafie do utworu - ,,0j, zalu, méj, zalu” (ukr.
,»Oll Heamo, miti xeamo!”), odsytajgcym do stylizowanej pod ludowa poezji Iwana

Franki z drugiej czesci jego stynnego poematu lirycznego Zwiedle liscie, 1896
(ukr. 3i8’snne nucms).

Podobng symboliczng role odgrywa stowo ‘p6zno’ w etiudzie tesi Ukrainki
pod tym samym tytutem. Niemtoda juz bohaterka uswiadamia sobie, iz nie ma
widokdéw na szczeScie. Na wszystko jest juz za p6zno, co kilkakrotnie wybrzmiewa
w tek$cie w réznych kontekstach. Bohaterka ,,p6Zno” powraca z balu (,A ty juz
wrocitas? Czyzby byto tak p6zno?”), ,,p6Zno” powraca do domu ze spotkania
z mlodzieza drugi maz bohaterki, profesor (,,P6Zno! Ale to nic, trzeba przeciez
o$wieca¢ mlode pokolenie, niewazne Ze az zdartem gardlo od dzisiejszego gadania,
moze krasnomowstwo nie przepadnie marnie!”)21 Czytelnik doskonale rozumie,
ze ,,za p6zno” juz na zmiany w zyciu z kazdym dniem smutniejszej bohaterki, ale
réwniez ,,za p6Zno” na wymagania meza, profesora w stosunku do niespetniajgcej
jego intelektualnych oczekiwan zony.

I, wreszcie, ptonne nadzieje na szczeScie unaocznia historia opowiedziana
w szkicu List w nieznane. Bohaterka jest Swiadoma tego, ze pomyslny los nie
jest jej dany, bo przeciez nigdy wiecej nie zobaczy przypadkiem spotkanego
podczas morskiej podr6zy mezczyzny. W tytulowym liscie w nieznane, oczaro-
wana nieznajomym adresatka wiadomosci, kilkakrotnie uzywa stowa ‘nigdy’,
ktore niczym mantra powraca w tekscie: ,,Prawdopodobnie nigdy nie przeczyta
Pan tego listu”, ,,Nie znam Panskiego imienia, i prawdopodobnie nigdy go nie
poznam”, ,,ByliSmy jak te dwie fale plynace razem przez chwile, potem jaka$
przeszkoda, statek lub kamien, na zawsze rozbijajq fale, a te juz nigdy nie pré-
buja sie odnalez¢”, ,,nigdy nie zapomne go [spotkania]”, ,,nigdy wiecej nie za-
mieniliSmy stowa”, ,,od tego czasu nigdy wiecej sie nie widzieli$my i my$le, ze
juz nigdy sie nie zobaczymy”22,

21 Tamze, s. 106, 107 (, «A! Tu s3ice sBepHynacs? Xiba siice mak nizHo?»™; ,«[i3HeHbko! Hy, HiY020, mpeba i npocsi-
wamu monode NOKoNIHHA, dapma wo axc 20pao 6oaums, cminbku A {020 dep cb0200HI, — Yell He KpacHoMoBHicMb
He MapHe nponadael”).

22 Tamze, s. 169, 171, 172 (, el aucm, HanegHo, Hikonu He 0osedemscs Bam yumamu?”, ,,He 3Hat Bawozo imeHi,
ma, (iMOBIPHO, HiKOAU (1020 He Oi3HatCa”, ,mu byau HIGU mi 08I X8UNI, WO NAUBYMb OeSKUL Yac pazom, nomim
3’ABUMBCA AKa-HebyOb nepewikoda, kopabesnb abo KamiHb, AKi PO3y4aOMb XBUNI HA3aBHCOU, BOHU Hikonu Binbue

He npobyroms sidHalimu cebe 3Ho8y”, ,A Ii He MOXCY Hikonu 3abymu’”, ,,Mu Bxce Ginbuie HIiKoAU He 0OMIHANUCA
c1080M”, ,,3 MO20 YACY MU HIKOAU BiNiblue He 6a4unuch i, 2a0ar, HIKoAU He N06aYUMOCh”).
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Co charakterystyczne, motyw poszukiwania dobrego losu to swoisty odpowied-
nik barokowej realizacji tematu ,wieloSci los6w ludzkich”, obecnego chcociazby
w Lutni Apollinowej, 1671 (ukr. AnonioHosa momHs) Lazara Baranowicza, wspo-
mnianej wyzej Pie$ni X (ukr. ITichs 10-ma) Hryhorija Skwoworody czy komedii
Sen, 1844 (ukr. Con) Tarasa Szewczenki. O ,,nieustajgcym kotowrocie” pisat takze
dysydencki poeta Wasyl Stus: ,,W chaosie zglebionych Swiatow, / W ich nieusta-
jacym kotowrocie, / Nie ma nic niezmiennego, / Niezmienna jest tylko Smier¢”2,
Prozatorskie utwory Lesi Ukrainki na wskro$ przesigkniete sg motywami ,wie-
loSci losow ludzkich”, ,,nieustajgcego kotowrotu”, co szczeg6lnie widoczne jest
we wspomnianych wyzej Wigilijnym wieczorze, Szkole czy utworze Taka jej dola.
Tytut ostatniego utworu przywodzi na mysl stowa ,,Taka jej dola.. ./ O Boze moj
mily”24 ze znanej wczesnej ballady Tarasa Szewczenki Urzeczona, 1837 (ukr.
IIpuuunHa), w ktérej motyw vanitas przejawia sie bardzo wyraznie poprzez tra-
giczny los obcigzonej fatum mlodej dziewczyny. Wspomniany utwor Eesi Ukrainki,
po czeéci stylizowany na tworczos¢ ludowa, z wplecionymi w tkanke narracyjng
fragmentami pieéni (,,Czyze$ mnie, matko ma, w barwinku kapata, / Ze$, moja
matko, mej doli nie znata?...”; ,,Dala mnie matka daleko od siebie, / Przykazata
nie powracaé az siedem lat do siebie. / A ja, mloda, tego nie $cierpiatam, / Si-
wienka zazula za rok przyleciatam...”25), potwierdza marno$¢ wszelkich staran
w odgoérnie przesadzonym losie cztowieczym. Zdanie wienczace utwor — ,,Taka
juzjej dola!”, wypowiedziane przez zatroskang losem corki Motrie na pozegnanie
z kuma, rozwiewa wszelkie iluzje, Ze mozliwe jest wplywanie na los czlowieka.

Motyw vanitas realizowany jest w krotkiej prozie Eesi Ukrainki rowniez poprzez
powtarzajace sie obrazy kruchoSci i nietrwalosci piekna, zwlaszcza kobiecego.
Dobrym przykladem na to jest etiuda Pézno, zbudowana na kontrastowym ze-
stawieniu mtodoSci i dojrzatego wieku gtéwnej bohaterki. Niegdys ,,ol$niewajgca
piekno$¢ w balowej sukni z pogardliwym u$Smiechem na koralowych ustach,

23 B. C1yc, TBopu y yomupbox momax, wecmu kHuzax, T.1, KH. 2, JIbgis: MpocBiTa, 1994, s. 25 (,, B xaoci 32nubnexux
csimis, / [le 8i4Ha kpy2osepms,/ Hema HenauHHo20 8 ¥cummi, / HennurHa minbku cmepms”).

24 T. lWeByeHKo, Kob3ap, BctynHa cratts O. foHyapa; npumit. J1. Kogaubkoi. Kuis: Hinpo, 1984, s. 16 (,Taka ii dos...
0 boxce, miti munud!™).

25 Jlecs Ykpaiuka, 3 odcbkoi Hamosu, s. 15, 17 (,4u mu meHe, mos mamu, 8 6apsiHky kynana, / Lo mu meHi, mos
mamu, doni He 82adana?..”; ,,Jjana meHe mamu daneko gid cebe, / Hakazana He 6ysamu axc cim nim do cebe. /
A 5, monodas, mozo He cmepnina, / CuseHbKoko 303ynelo y pik npunemina...”).
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o bujnych lokach na marmurowym czole”, dzi$ - ,,przygasta, stroskana kobieta”26.
Z tesknota i zalem spoglada na swoj piekny portret z mtodoSci, nie odnajdujac na
nim siebie: ,,Sama kobieta dawno juz zwykla patrzec na ten portret obiektywnie,
niczym na obraz albo portret nieznanej jej osoby”?27. Niskie poczucie wlasnej
wartoSci, ktore z biegiem lat tylko sie poglebia, wynika nie tylko z uptywu czasu
i starzenia sie bohaterki, ale rowniez z przepa$ci intelektualnej dzielgcej kobiete
ijej meza, profesora, ktory tylko utwierdza swa zone w przekonaniu o niedosko-
nato$ci. Bohaterka coraz bardziej podupada na duchu, degradujac psychicznie
i poddajac sie fali zwatpienia, apatii, przekonujac sie, ze Zycie to nic innego, jak
marno$¢ nad marnoSciami: ,,Dtugo juz siedzi nad ksigzka, ale nie czyta, swoj
wzrok kieruje w pusta przestrzen, na zmarniatej twarzy rysuje sie smutek i po-
korne oczekiwanie”28.

Jaskrawym przykladem przemijania urody kobiecej jest réwniez obraz ,,starej
kompanki” z opowiadania Zal. Mloda Sofija Turkowska poréwnuje z wtasnym wize-
runkiem kobiete, ,niemtoda juzijako$ «nieszczeSciem przybita»”, ktéra ,tez byla
kiedy$ mtoda, moze nawet tadna... Miala btekitne oczy, delikatne rysy twarzy, jasne
wlosy ... zupelnie jak ja... jej sylwetka — moze i sylwetka byla kiedys zgrabna ...”29.
Bohaterke ogarnia niewypowiedziany strach przed nieunikniong staroscia, bez-
powrotng utratg urody. Kobieta boi sie, ze podzieli los tej ,,nieszczesnej zgarbionej
postaci”: ,,Kim ona byta dawniej?.. tak, kiedys, dzis jest nikim, to stara kompanka...
Co za okre$lenie! Co moze by¢ gorszego niz nazywac sie starg kompanka!...»”30,

Krucho$¢ i nietrwato$¢ ludzkiego istnienia, jego marno$¢ wobec wiecznosci,
co stanowi istote motywu vanitas, znalazly swoje mistrzowskie odzwierciedle-
nie rdbwniez w miniaturze tesi Ukrainki Filizanka (ukr. Yawxa). Na pozdr mato
skomplikowana fabuta tego krétkiego utworu, pozbawiona wszelkich watkéw

26 Tamze, s. 105 (,nuwHa kpacyHs 8 6anb0Bill CykHi, 3 NO20PONUBUM YCMIXOM HA KOPANOBUX ycmax, 3 6ylHUMU
Kydepsamu Had mapmyposum 4oaom”, 3apas — ,,N08’A1A, 3HCYpeHa HiHka™).

27 Tamze (,,Cama XciHka 0asHO B1ce npuBUKAa AUBUMUCL HA MOl nopmpem 06°€KMUBHO, MOB HA KAPMUHY A60
nopmpem He3sHaiiomoi ocobu”).

28 Tamze (,BoHa 8xce 0asHO cudumsb Had KHUXCKOIO, ane He Yumae, no2aAd ii OUBUMbCA 8 NPOCMOPIHb, Ha 3Map-
Hinomy 06auYYi cMymok i nokipHe #0aHHs").

29 Tamze, s. 70-71 (,,Hemon00a i Akace «iuxom npubuma”; ,,06u44s medxc 6yn0 KOAUCh MoA0de i, MOXce, Hagimb
2apHe... Y Hel 6nakumHi 04i, MOHKI pucu UyS, BONOCCH PYCABe... Mak, SK y MeHe... Nocmama — Modce, (i nocmame
6yna konu 32pabHa...”).

30 Tamze, s. 71 (,Yum BoHa 6yna kKoauCk?.. Mak, KOAUCk, menep BOHA Hilyo, BOHA CMAPA KOMNAHbUOHKA... AKe ¢1080!
Lo moxce Gymu 2ipwe — 38amucs cmapoto kKomnarblioHkokw!..» ).
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pobocznych (solenizantka przypadkowo tlucze podarowana jej przez zakocha-
nego mlodzienca filizanke z wymownym napisem ,,Souvenir”), przy wnikliwej
lekturze przerasta w minitraktat o krucho$ci mitosci, ulotnosci pamieci ludzkiej.
Tytutowa filizanka odgrywa role symboliczng — jeszcze rok temu cenny prezent
od zakochanego Wasyla, dzi$ — w dniu imienin panny Nadii i zarazem jej zare-
czyn z bogatym putkownikiem Trubackim - jedynie bezwartoSciowe pottuczone
skorupki, wyrzucone przez zobojetnialg na niedawna mito$¢ bohaterke. Pieknie
mienigce sie w stoficu kawatki stluczonej porcelany staty sie bezuzyteczne, co
potwierdza tylko bolesng prawde — ,,zycie to chwila”: ,,W ogrodzie na $ciezce
lezata skorupka i mienita sie zlotym napisem: “Souvenir”... Ale nikt juz na nig
nie zwracal uwagi...”31,

Podobne wydaje sie by¢ przestanie opowiadania Rozmowa, w ktérym tytutowa
konwersacja miedzy bylg aktorka, niegdy$ stawng diwg teatralng, dzi$ — chora
izapomniana, i beznadziejnie w niej zakochanym miodym poeta, ukazuje gorzka
prawde o krucho$ci wszystkiego, co doczesne — mlodosci, urody, stawy, zdrowia,
szczeScia, co po latach zauwaza sama bohaterka: ,,Kiedys patrzyli na mnie z «za-
chwytem», moéwili o mnie — «gwiazda», ze jestem «niezrdbwnana» i tak dalej, i tak
dalej, wiele rzeczy moéwili, (...), wiele tez pisali, ale, by kto§ pomy$lat o mnie, to
nikt, (...)”32. Znana badaczka tworczosci Lesi Ukrainki — Lola Kulifnska zauwaza,
natomiast, iz historia ,,ukazuje wielkie ludzkie uczucia, ktérych dramat spowo-
dowany byt zlg silg okoliczno$ci”33.

Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze dziatania niektérych bohateréw krotkiej prozy
Eesi Ukrainki Swiadczg o podejmowaniu przez nich nieSmiatych préb pokonania
wszechobecnej marnosci ludzkiego istnienia. Najbardziej widoczne jest to na przy-
ktadzie historii Sofiji Turkowskiej z opowiadania Zal. Mtoda bohaterka nie moze
i nie chce pogodzi¢ sie z upokarzajgcym traktowaniem jej przez starg baronowa.
W utworze obecne sg refleksje odartej z godnosci ,, kompanki”, ktéra podejmuje
nier6wng walke z przeznaczeniem: ,,— Boze, jaki gorzki los! Czy dane mi zestarze¢
sie, zgni¢ w niewoli... czy to jest zycie? [...] O nie: to straszne, to niemozliwe, nie

31 Tamze, s. 25 (,Y cadky Ha dopixcyi nexcas yepenok i 6uL4as 30/10mucmum Hanucom: “Souvenir”... Aie Ha Hb020
Hixmo He OusuBcA...”).

32 Tamze, s. 298 (,/lepwe Ha meHe dusuAUCh, BYaU «8 3aXBAMIi», KA3AAU, WO 5 — «30PA, WO 5 «HE3PIBHAHHA»
i make iHwe i make iHwe, 6a2amo 4020 kasanu, [...J, yumano {i nucanu, ane dymamu npo MeHe — Hixmo He
dymas, [...J]").

33 J1.TN. KynincbKa, flpo3a fleci Ykpainku, Kuis, 1976, S. 144.
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dopuszcze do tego!... [...] Och, predzej sie utopie!...»”34, Nagromadzenie negatyw-
nych emocji znalazto ujscie w nieumy$lnym zabdjstwie niecnej baronowej przez
doprowadzong do granic wytrzymatosci Sofije. Jednak tym czynem bohaterka osta-
tecznie przypieczetowuje swoj zly los: ,,Teraz juz catkiem przepadtam, catkiem”3s.

Pewna niezgode na poddanie sie marnosci $wiata i zycie pozbawione perspektyw
widac takze w postepowaniu mtodej nauczycielki z ,,wolyfiskiego obrazka” Szkota.
Bohaterka dzielnie mierzy sie z kottunstwem miejscowego popa i ciemnotg wiejskiej
spotecznoéci, ostatecznie jednak opuszcza, za namowa przyjaciéiki, nieprzyjazne
Srodowisko, nie zatraciwszy sie w imie ideatu ,,pracy u podstaw”: ,,— Jednak nie,
pojade, mam juz do$¢, moze pdzniej jakos sie z tym utadze. Dosy¢ juz rozmoéw na
ten temat, miarka sie przebratal... — i zaczeta pakowaé swoje rzeczy, aby jutro wyje-
chaé”36, Pasywno$¢ bohaterki opowiadania Szkota zauwaza wspomniana wczesniej
badaczka Wiktoria Siruk, zaznaczajac, iz w utworze uderzajacy jest nie tyle ,,gorzki
los wiejskiej nauczycielki”, co raczej jej ,,utrata checi do zycia”. Zdaniem badaczki,
w historia opowiedzianej przez narratora wylania sie posta¢, ktéra utracita swojg
witalng moc, zdolno$¢ do przeciwstawiania sie niekorzystnym okoliczno$ciom37.

I, wreszcie, watla nadzieje na powtorne spotkanie wyjatkowego towarzysza
podrézy poklada autorka tytutowego listu w nieznane. Swiadcza o tym chociazby
wplecione w tkanke narracyjng konstrukcje zdaniowe, wyrazajgce przypuszczenie,
zyczeniowe przeSwiadczenie o spelnieniu najwiekszego marzenia kobiety: ,,Tego listu,
z pewnoscia nie bedzie Panu dane czytac., a nawet gdyby przypadkiem to sie wyda-
rzyto, czego nie moge by¢ pewna, to w zadnym wypadku nie mogtby Pan wiedzie¢, od
kogo jest ten list i do kogo adresowany”; ,,Nie zmam Pana imienia i, prawdopodob-
nie, nigdy go nie poznam”; ,,Za drugim razem moglibysmy by¢ w zupelnie innym na-
stroju[...]”; ,Za drugim razem réwniez ja mogtabym sie wydac¢ Panu zupelnie inna”3s,

34 Tamze, s. 71-72 (,,— bodxce, Aka 2ipka dons! Omak 3ocmapimuce, 3acHudimu y Spmi... yu mo xummsa? [...] O Hi:
ce Ha0mo, Hadmo cmMpawHo, cb020 He byde, A He donyujycs 0o cbozol.. [...] O, kpawe mana 6 ymonumuce!..»”).

35 Tamze, s. 104 (,«Om menep A 83ce 308cim nponana! 308cim!»”).

36 Tamze, s. 143 (,— Ta Hi, noidy, 0bpudno sice, Moxce, nomim SKk-Hebydb Bunpasto. [00i Bxce npo ce 2080pumu,
ysipunocs!.. — i BoHa noyana sknadamu csoi peyi, wob 3asmpa suixamu”).

37 B. Cipyk, HapamusHi modeni manoi npo3u fleci Ykpainku, ,,Cy4acHi npobnemu MoBo3HaBCTBA Ta NiTeparypo-
3HaBCTBa” 2011, Bun. 16, s. 270.

38 Tamze, s. 169, 172 (,,Ljeli sucm, HanesHo, Hikonu He dosedembcs Bam yumamu, a Hagime AK6U ye Mpanunocs,
B8 YoMy A HifK He MOXCy 6ymu BnesHeHa, mo 8 ycakomy pasi Bu He moeau 6 3Hamu, 8id k020 yeli aucm i do ko2o

BiH 38epHeHul’”; ,,He 3Hato Bawozo imeni, ma, {imosipHo, Hikonu (1020 He di3Hatoca™; ,,BApyee mu moanu 6 6ymu
y 308cim iHwomy Hacmpoo [...["; ,,| 1 mozna 6 Bam 80py2e makoxc 30amucs Yinkom iHworw™).
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Wobec powyzszego idea przewodnia poezji kesi Ukrainki — ,,[...] bez nadziei
wciaz wskrzeszam nadzieje”39, ktéra nieSmialo przeziera i przez przesigkniete
egzystencjalnymi niepokojami i glebokim odczuciem marno$ci Swiata formy
prozatorskie tworczyni, potwierdza opinie badaczy o zasadnoSci caloSciowego
ujmowania spuscizny tej wybitnej ukrainskiej poetki i pisarkiso.

ZAKONCZENIE. ,,POKOLENIE PRZYCHODZI | POKOLENIE ODCHODZI, A ZIEMIA TRWA
PO WSZYSTKIE CZASY” 41,

Eesia Ukrainka — wnikliwa obserwatorka zycia w swoich krétkich formach pro-
zatorskich, podobnie jak w spusciZnie poetyckiej czy dramatycznej, nie tylko
urzeka nienagannym stylem, ciekawg fabulg, galerig interesujgcych postaci czy
glebokim psychologizmem, ale przede wszystkim zaskakuje konsekwentnym
wprowadzeniem wydawaloby sie obcego tej odwaznej twérczyni motywu marno-
Sci, krucho$ci i nietrwato$ci zycia ludzkiego w obliczu wiecznoSci. Z pewno$cia
mozna interpretowac utwory tej wybitnej literatki jako udane przyktady realizacji
motywu vanitas i wowczas zrozumialy bedzie nastréj jednego z jej bohateréw,
ktorego opanowaly ,,...mysli jak mrok jesienny i $wiatla nie widaé...”42.
»Obrazki”, ,szkice”, ,portrety”, ,,Jlegendy” i ,opowiadania”, ktére pozostawita
dla potomnych genialna twérczyni, warto zglebia¢, uwzgledniajac przy tym nauke
Eklezjastesa ze Starego Testamentu. Czlowiek nie zdota rozwigza¢ wszystkich
dylemat6w istnienia i nie jest w jego mocy ogarniecie umystem ,,wielo$ci loséw
ludzkich”. Czy powinien zatem, zgodnie z Ksiega Koheleta, odnalez¢, przyjaé i wy-
petni¢ Wole Boza, bo przeciez na tym wta$nie polega, w mysl tego starozytnego
medrca, sens ludzkiego istnienia na ziemi? Utwory prozatorskie Lesi Ukrainki

39 tesia Ukrainka, Contra spem spero, [w:] Antologia poezji ukrainiskiej, oprac. F. Nieuwazny, J. PleSniarowicz, wprow.
S. Kozak, F. Nieuwazny, Warszawa 1976, s. 256.

40 Wspomniany wyzej kierunek badan tworczego dorobku tesi Ukrainki zaproponowat jako pierwszy Borys Jakubski
pod koniec lat 20 XX w. Réwniez wspotczesni badacze ukraifiscy, tacy jak Jarostaw Poliszczuk, Maria Zubrycka
czy Oksana Zabuzko, wychodzacy z zatozer fenomenologicznej krytyki, receptywnej estetyki i dekonstrukcjoni-
zmu, sktaniaja sie w swych analizach do catosciowego ujmowania spuscizny wybitnej ukraifiskiej tworczyni. Zob.
b. Aky6cbkuit, flecs Ykpaitka — 6enempucm, [w:] llecs Ykpainka, T8opu, T.10. lpo3a, Xapkis: Knurocninka,
1929; fl. Noniwyk, Mihonoziyruil 20pusoHm ykpaiHcoko2o modepHizmy. MoHorpadis, Bug. 2-e, gon. i nepepob.,
|BaHo-OpaHKiBcbK: Nlines — HB, 2002.; M. 3ybpuubka, Homo legens: YumarHs sk coyiokynbmypHull eHomeH.
JIbBiB: JliTonuc, 2004.; 0. 3abyxKo, Une princesse lointaine: Jflecs Ykpainka sk kynbmypHo-inmepnpemayiixa
npobnema, ,,Cnogo i Yac” 2001, nr 2, s. 6-18.

41 ,Ksiega Koheleta”, [w:] Biblia Tysigclecia, 1. 4.

42 Jlecs Ykpainka, 3 1100cbKoi HaMOBU, S. 121 (,,...0yMKU, K MOPOK OCiHHI(, i npocsimky Hema...”).
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nie dajg jednoznacznej odpowiedzi. To prawda niepoznawalna. Na to pytanie
kazdy mito$nik krotkiej prozy wybitnej ukrainskiej tworczyni powinien odpowie-
dzie¢ sobie sam, albowiem to jemu zostaje wyznaczona rola wspétautora, o czym
przekonywali, miedzy innymi, Oksana Zabuzko i Jarostaw Poliszczuk43, a takze
Wiktoria Siruk. Ostatnia badaczka stusznie zaznaczata, iz akcent semantyczny
niektorych przyktadéw krotkiej prozy Eesi Ukrainki ,,nie jest potozony na fabute,
ale na frazy, ktore czytelnik musi rozszyfrowac. W rzeczywistoSci staje sie to cechg
strategii narracyjnej tych tekstéw” 44, Swoistg podpowiedzia, jak odczytywacé tresci
ideowe zawarte w krotkich formach epickich Eesi Ukrainki bedzie lektura jej au-
tobiograficznego opowiadania Nad morzem, w ktérym, wedtug Olgi Pidliseckiej4s,
zostata zastosowana kompozycja klamrowa. Poczatek i koniec opowiadania laczy
opis morza widzianego oczyma narratorki, ktére jednak, jak zauwaza badaczka,
tylko z pozoru stanowi obramowanie utworu. W rzeczywistosci to morze jest
tu gtbwnym bohaterem, ,,obrazem w ramie”, podczas gdy rama, czyli ttem, sg
bezsensowne i trudne rozmowy narratorki z kuracjuszami, co znajduje odzwier-
ciedlenie zarowno w tytule utworu, jak i na poziomie filozoficznym i psycholo-
gicznym. Letniczka i zarazem narratorka utworu, znuzona niezno$nym gwarem
nadmorskiego kurortu i natretnym towarzystwem przypadkowo poznanej proznej
kuracjuszki, p6Znego wieczoru wypozycza 16dz i kaze sterniczemu kierowac sie
»przed siebie”, ,,«na pelne» [morze], jak powiadajg zeglarze”46. Bohaterka stano-
wigca alter ego wielkiej poetki i pisarki, afirmujac spokéj ciszy nocnej, osiggajac
harmonie ciala, ducha i umystu dzieki morzu, ktére ,,Spiewato dostojnej nocy
swa niezwykla, majestatyczng, wieczng pie$i”47, poSwiadcza swoje dogtebne
pojmowanie krucho$ci i marnosci zycia wobec wiecznosci i nieskonczonosci
otaczajacego ja Swiata.

43 0.3abyxko, Une princesse lointaine: /lecs Ykpaitika sk kynbmypHo-inmepnpemayiiina npobaema, op. cit., s. 6-18;
A. Noniwyk, MighonoeidHuli 20pu30Hm ykpaiHcbko20 MOOepHi3my, op. cit., S. 21.

44 B. Cipyk, HapamusHi modeni manoi npo3u Jleci Ykpaiuku, op. cit., S. 274.
45 0. Pidlisecka, Imnpecionicmuynull mantoHok onogioarHs Jleci Ykpairku ,,Had mopem”, tinyurl.com/bp67-hor-1.
46 Jlecs YkpaiHka, 3 1odcbkoi Hamosu, op. Cit., s. 211, 212; (,Npocmo mak”, ,,«Ha yucme», K Kaxyms MOPAKU”).

47 Tamze, s. 212 (,cnigano ypoyucmili HoYi CBOK MO2YMHIO, BEUYHY, BiYHY noemy”).
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