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Abstract: This article examines the leading motifs and creative inclinations in the early poetry of Maksym Rylsky,
tracing his systematic development toward artistic mastery, mature talent, and a distinct individual style.
The study demonstrates that alongside traditional Ukrainian poetic themes, Rylsky’s early works display
numerous inspirations drawn from ancient and contemporary Western European lyricism. Consequently,
his initial literary endeavors absorbed the traditions and poetics of two prominent European literary
movements of the time: Parnassianism and Neoclassicism. The article also discusses the reception
of Rylsky’s early poetry by contemporary literary scholars and critics, including Mykola Zerov, Pavlo
Fylypovych, Oleksandr Biletsky, Ivan Ohiyenko, and Jozef tobodowski. The prevailing consensus was
that the themes and poetics of Rylsky’s early work are inextricably linked to the artistic intentions and
worldview of European Parnassianism—a movement that opposed realism and positivism by championing
theideal of ,,pure art,” which focused on aesthetic reception, the celebration of poetry, and the exaltation
of beauty, life, nature, love, and friendship. Finally, the study notes that Parnassianism continued to
evolve on Ukrainian soil through the poetry of the Kyiv Neoclassicists, prominently including Rylsky’s
lyricism of the 1920s. However, the author emphasizes that the poet’s further creative development was
ultimately and artificially constrained by the repressive apparatus of the Soviet imperial regime, which
sought to subordinate art to strict ideological control.

Keywords: Maksym Rylsky, Parnassianism, Neoclassicism, literary reception, lyrical motifs.

O poetyckiej tworczosci Maksyma Rylskiego, jej kierunkach artystycznych i ewolu-
cji artystycznej napisano wiele prac, zaréwno ukrainskich, jak i polskich badaczy
literatury. Do$¢ dokladnie w tych badaniach przeSledzono tematyke i gtéwne
motywy jego poezji, problematyke i poetyke jego licznych zbioréw poetyckich
i poematow, jego mistrzostwo wersyfikacyjne oraz dziatalnoS¢ translatorska, jego
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dorobek literaturoznawczy itd. Jednocze$nie jednym z niedostatecznie zbadanych
aspektéw poezji M. Rylskiego pozostaje jej zwigzek z poetyka europejskiego par-
nasizmu i neoklasycyzmu. Niektére kwestie dotyczace tej problematyki poruszono
w artykulach ukraifiskich i polskich badaczy literatury: Mykoly Zerowa, Pawla
Filipowycza, Oteksandra Bileckiego, Jurija Eawrinenka, Iwana Ohijenka, Romana
Brzeskiego, Feliksa Jakubowskiego, Thora Kaczurowskiego, Danyta Struka, Le-
onida Korzona (M. Mosendza), Oresta Zilinskiego, Floriana Niewaznego, J6zefa
Lobodowskiego i innych. Jednak ogélnie rzecz biorgc, zagadnienie to nadal wy-
maga dalszych poglebionych badan i oceny.

Celem naszej analizy jest rozpoznanie tworczych motywow, ktére ukazuja
zwiazek liryki Rylskiego z poetyka parnasizmu i neoklasycyzmu.

Parnasizm i neoklasycyzm w poezji Rylskiego dotycza gtéwnie wczesnego
okresu jego twdrczosci poetyckiej. Krytycy literaccy w wiekszosci pozytywnie
ocenili wczesne proby poetyckie autora i przyjeli je do$¢ przychylnie, z ,,kredytem”
nadziei na dalsza oczekiwang ewolucje tworczg artysty.

Rylski zaczatjuz dawno — zauwazyt w swoim artykule Droga literacka Maksyma Rylskiego
M. Zerow — Najmtodszy z neoklasykéw wiekiem, jest chyba najstarszym z nich literackim
stazem: w 1924 r. mineta ,,trzynasta wiosna” od czasu, gdy w wydawnictwie ,,Zyttja
i Mystectwo” ukazata sie niewielka i Swieza, ,,5liwka dziecieca” jego pierwszych wierszy
Na biatych wyspach - ksigika, ktdra rownie przychylnie przyjeto we wszystkich éwcze-
snych obozach literackich. W ciggu pietnastu lat, ktore dzielg nas od tego pierwszego
wystepu poety, wydat jeszcze cztery zbiory, cztery zwarte, dobrze zorganizowane snopy
lirycznych refleksji: Pod jesiennymi gwiazdami, Niebieska dal, Trzynasta wiosna, Przez
burze i $nieg, nie liczac osobno opublikowanej w czasopismie Szasz idylli w oktawach
Na polanie. Dorobek niematy, zwtaszcza jesli zwazyc, ze kazdy ze zbiorow Rylskiego to
nie tylko zbior codziennych zapiskdw wierszowanych, jak niektore ksigzki Semenka
(Bloc-Notes), ale starannie wykonany wybor, za kazdg opublikowang rzeczg stoi kilka
odrzuconych i odrzuconych’.

0 nowatorskich w 6wczesnej ukrainskiej poezji tendencjach twoérczosci wczesnego
Rylskiego stwierdzit Jurij Eawrinenko:

1 M. 3epos, limepamypHuii waax Makcuma Punscbkozo, [B:] Toro x, Jo dxcepen. lcmopuyHo-nimepamypHi ma
kpumuyxi cmammi, Kpakis-JIbBiB 1943, . 238.
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Rylski miat wtedy 15 lat. Najwazniejsze, czego nauczyt sie przez te pierwsze péttora
dziesieciolecia zycia, to kochaé: kochat przyrode, ludzi, piekno, sztuke, legendy i rze-
czywistos¢...

| tak wszedtw Swiat lirycznej tworczosci jako mitosnik zycia, zakochany we wszystkich
jego przejawach, z jego gtownymi skarbami — mitoscia, pieknem i wolnoscia. U niego
mimowolnie syntezuje sie greckie pojecie piekna jako harmonii z barokowym pojeciem
piekna jako sity, ktora tworzy i taczy najskrajniejsze przeciwiefistwa. | oczywiscie piekno
jako takie, jako niezalezna podstawowa wartos¢ zycia, jest statym motywem lirycznej
i liryczno-epickiej twdrczosci Rylskiego®.

Glowne motywy wczesnej tworczosci Rylskiego oraz ich ewolucja poetycka zo-
staly przeSledzone w artykutach Pawla Fylypowycza Liryka Maksyma Rylskiego,
Romana Brzeskiego Wysokq ceng (Epitafium nad twérczosciqg poety Rylskiego)
oraz Jurija Eawrinenki Swiat literacki. Audycja radiowa. W pierwszym z wymie-
nionych tekstéw autor poddat analizie tomik poetycki Pod jesiennymi gwiazdami
(1918). Fylypowycz, konstatujac ,wielki krok naprzéd” w stosunku do wczes$niej-
szych dokonan poety, zwrocit uwage na poszerzenie zakresu tematycznego oraz
wzbogacenie palety emocjonalnej jego Srodkédw artystycznych. Zjawiska te wigzat
Z Wyrazna reorientacjg tworcy na wspotczesne zdobycze zachodnioeuropejskiej
i rosyjskiej poezji modernistycznej, a takze ze zdecydowanym odrzuceniem epi-
gonskiego nasladownictwa poezji Tarasa Szewczenki i powielania beznadziejnie

woweczas przestarzalych motywow ludowych:

Jak widzimy, Rylski chce poszerzy¢ zakres swoich tematdw i nastrojow, chce wykorzystaé
dla poezji ukraifiskiej zdobycze najlepszych poetéw rosyjskich i zachodnich. W takim
kierunku wyrazat sie réwniez w swoich recenzjach, ktére drukowano w czasopismie
‘Szlach’. Tak, w jednej z recenzji pisat: ‘Czyz jeszcze nie zakonczyt sie w naszej literaturze
okres nudnych nasladownictw Szewczenki, banalnych patriotycznych okrzykdw i senty-
mentalnych fraz pod gtosna nazwa poezji’ (,,Szlach” 1918, nr 2, s. 59). W drugim miejscu
Rylski wyrazat takie pragnienia: ‘Chciatoby sie mie¢ swoich Edgaréw Poe, Meterlinkow,
Przibiszewskich, swoich Mallarmé, Verlendw, Blochow, Inokentich Annenskich, a nawet
swoich Rimbaudow czy nawet Majakowskich — ale czy nie za mato mamy podtoza pod
nogami dla tak wyrafinowanej kultury? Albo czy nie za mato talentow?” [...]. Talentowi

2 10. NaBpiewko, Mlipuka i nipudHuli enoc Makcuma Punbcbko2o, [B:] Toro x, 3py6 i napocmu, MioHxeH 1971, c. 83.
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Rylskiego nie brakuje. | dos¢ ostroznie podejmuje sie ‘modernizacji’ literatury ukraifskiej,
chce znalez¢ grunt pod nogami, ale czasami popetnia btedy’.

Roman Brzeski, analizujac w artykule Wysokq ceng (Epitafium nad twérczosciq
poetyckq Rylskiego) tomik Sina dal (Cuns daneuinv), ktory — jego zdaniem — ugrun-
towal artystyczng stawe poety, wskazywat na obecne w nim poetyckie recepcje
obrazéw kultury antycznej oraz p6zniejszej kultury europejskiej. Wedtug badacza
stanowig one wyrazng opozycje wobec kulturowej pustki niesionej przez tradycje
moskiewska:

Caty tomik jest przesigkniety nie tylko mitoscig do klasykow Hellady i Rzymu, nie tylko
moze by¢ uznany za typowy dla wszystkich ukraifiskich neoklasykow, lecz takze prze-
sigkniety szczerym zachwytem nad btyskotliwg kulturg Zachodu z niemal catkowitym
milczeniem na temat wszystkiego, co moskiewskie.

Najwieksze wrazenie robi w catym tomiku cudowny — zaréwno forma, jak i szczerym
nastrojem oraz autentyczng poetyckoscig — wiersz Sina dal, w ktérym przeciwstawiona
jest stara btyskotliwa kultura Europy sowieckiej rzeczywistosci*.

O tomiku poetyckim Rylskiego Sina dal méwi sie rowniez w audycji radiowej
Jurija Eawrinenki ,,Swit literatury”, w ktorej ukraifiski dziennikarz emigracyjny
Jurij Hajdar podkresla, ze:

pozycje wielkiego poety Maksym Rylski zdobyt dopiero czwartym tomikiem poezji - Sina
dal. To klarowne, niemal przezroczyste, dobrze dojrzate wino poezji upoito 6wczesng
ukraifiskg mtodziez zaréwno swoja mistrzowska forma, jak i tesknotg za wyzwoleniem
z sztucznej, wiekowej izolacji, tesknotg za dotgczeniem do wolnej kultury Swiatowe;j.
0 tej tesknocie mowi wiersz Sina dal |[...].

Gdy Sina dal byt manifestem parnasizmu neoklasykdw, szosta ksigzka poetycka Ryl-
skiego — Kriz burju i snig — zwiastowata, Ze poeta schodzi z Parnasusu w wir Zycia lat 20.
Wielka byta wowczas wyprawa mtodych ludzi do miast, do szkét i uniwersytetdw, do kul-
tury, do udziatu w odrodzeniu Ukrainy. Rylski stworzyt poemat tej wyprawy zatytutowany

3 N. ®ununosuy, Jlipuka Makcuma Punbcbkozo, [B:] Toro x, JlimepamypHo-kpumuyni cmammi, Kuis 1991, c. 221.

4 P.Becbkuit, Jopozoto yitoto (Enimagpis Had meopyicmio Punbcbko2o-noema), ,KamaHeubKuit BICHUK” 1943, 4.
47 (189), €. 3; 4. 49 (191), €. 3.
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Kriz burju i snig. Przewidywat, ze radosna wyprawa przybierze rysy tragedii: styl Rylskiego
nabieratw tym czasie nie tylko romantycznych odcieni, ale takze napie¢ neo-barokowych®.

Wczesny okres tworczoSci Rylskiego stat sie przedmiotem zainteresowania Mag-
dalena Laszlo-Kuciuk, ktéra w artykule Wysokie stowo Maksima Rylskiego metoda
literaturoznawczej hermeneutyki analizowata szereg wierszy poety wiaczonych do
jego zbioru Sina dal, w tym poezje Stodki Swiat! Przestrzen biekitno-biata..., ktorej
treS¢ wigzata z kluczowymi motywami poezji Hryhoriusza Skoworody.

Najbardziej widoczna cechg poezji Rylskiego — zwrdcit uwage na charakterystyczne
rysy wczesnej tworczosci artysty O. Zielifiski — jest niezwykte bogactwo tematdw i form,
ktdrymi poeta potrafi catkowicie wtadac. Ta wielowymiarowos¢ wynika z faktu, ze w oso-
bowosci Rylskiego szczesliwie i harmonijnie potaczyto sie wiele, czesto sprzecznych
elementéw: gteboka erudycja ksigzkowa i niezmierzona mito$¢ do Swiata zywego, po-
czucie wartoSci Swiatowej tradycji kulturowej oraz rozumienie duchowej istoty wtasnej
narodowosci, dojrzata praca zorganizowanej mysli i intensywne przezycia emocjonalne,
zdolnos¢ subtelnego postrzegania wzrokowego i niezrownana muzykalnosé, ktora w jego
wierszach do dzi$ towarzyszy i uzupetnia bogate obrazy wzrokowe — obrazy, ktére nie-
stety czesto ging w przektadach. Cata nieskoficzona mnogos¢ zjawisk jest dostepna
naszemu poecie: strumienie tworczego materiatu stale wptywaja do jego przenikliwej
duszy z rdznych zrddet i spokojnie osiadaja w niej, az wykrystalizuja sie w poetyckie
obrazy, krystalicznie przejrzyste i czyste, w szlachetnej prostocie i doskonatosci ktérych
ujawnia sie wszystko, co najistotniejsze®.

W5réd licznych artykutow poSwieconych wezesnej twbrczoSci poetyckiej Rylskiego
znajduje sie praca Iwana Ohijenki, ktora dotyczy nie kwestii literackich, jak wiek-
szo$¢ badan, lecz zagadnien jezykoznawczych poetyki artysty.

Nasz jezyk literacki uksztattowat sie juz w trwate formy, dlatego wszyscy musimy uczyc sie
nie jakiegos dialektu, lecz tylko jezyka ogblnoukraifiskiego, czyli literackiego — zauwaza
autor na poczatku swojego artykutu. — Podstawg naszego jezyka literackiego stat sie

5 0. NaBpineHko, JlimepamypHuli cgim. Padionpozpama 4. 99, becmepmsa Makcuma Punbcbkozo, [B:] TOro X,
JlimepamypHuii csim, 2013, C. 492.

6 0. Zilynskyj, Doslov, [w:] M. Rylskyj, Znameni Vah. Vybor z dila, Prace 1947, s. 184.
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gtownie jezyk kijowski, czeSciowo — pottawski; jego podtozem jest przede wszystkim
jezyk Szewczenki, czyli Zywy jezyk Zwynogrodzczyzny (dzisiejszej Szewczenkowszczyzny)...
Aby pomoc szerokim kregom inteligencji i dac im mozliwo5¢ tatwego poznania swojego
wspotczesnego jezyka literackiego, publikujemy na tamach ,,Naszej Kultury” opis je-
zyka jednego z najlepszych naszych wspdtczesnych stylistow, kijowianina Maksyma
Rylskiego (urodzonego w roku 1895). Maksym Rylski, neoklasyk z wyboru, niezwykle
pilnie dba o piekno swojego jezyka, dlatego jego utwory sg najcenniejszym Zrodtem do
nauki wspdtczesnego jezyka literackiego’.

Swoje obserwacje dotyczace mistrzowskiego opanowania przez Rylskiego ukrain-
skiej literackiej mowy Ohijenko opiera, powolujgc sie na jego stynne ttumaczenie
poematu Adama Mickiewicza Pan Tadeusz: ,,Spokojny epicki, narracyjny ton dat
Rylskiemu pelng mozliwo$¢ ukazania catego bogactwa i glebi naszej literackiej
mowy”. Autor artykutu jednocze$nie formutuje pewne filologiczne zastrzezenie:
,Opis jest wszedzie powszechnie przystepny, by sta¢ sie tym samym niezbedng
ksiazka informacyjng dla naszych szerokich kregéw inteligencji. Trzeba tylko
nie zapominac o jednym: bez pilnej nauki nikt nie moze zna¢ swojego jezyka
literackiego™s.

W rozprawie szczegdlowo przeanalizowano kwestie i artystyczne osiggniecia
poetyckiej fonetyki Rylskiego (wokalizmu i konsonantyzmu jego poetyckiego
jezyka), a takze innowacyjny wkiad w poetycka morfologie jezyka ukraifiskiego,
w szczegblnosci dokladnie przesledzono uzycie przez autora poszczegdlnych
cze$ci mowy, takich jak rzeczownik, przymiotnik, liczebnik, zaimek, czasownik,
przyimek, przystowek i inne.

Na tym koficze opis jezyka jednego z najwybitniejszych naszych pisarzy i najlepszego
naszego stylisty — Maksyma Rylskiego — pisze na zakonczenie I. Ohijenko. — Mdj opis
sporzadzitem — z praktycznego punktu widzenia — w formie zwyktej gramatyki i uznam
swoj cel za osiagniety, gdy ta moja gramatyka stanie sie rzeczywiscie podrecznikiem
wspdtczesnego jezyka literackiego, chocby dla naszych pisarzy i pracownikéw piéra. Nie
mamy jeszcze zadnego szczegbtowego opisu jezyka zadnego z naszych pisarzy — niech ta

7 1. Orienko, CyyacHa ykpaicoka nimepamypHa mosa. Mosa Makcuma Punbcbkoeo, [B:] Bidbumku 3 ,,Hawoi
Kynbmypu” 1935-1936, C. 3.

8 Tam camo.
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moja praca stanie sie przyktadem i impulsem do wypetnienia tak wyraznej luki w naszej
jezykoznawstwie’.

Wspomnienia wspotczesnych o poetyckim dojrzewaniu Rylskiego uzupeiniajg
prace literaturoznawcze i krytyczne, zawierajgce refleksje oraz oceny dotyczace
jego przynaleznosci do okreSlonych kierunkéw artystyczno-literackich, w kon-
tekScie ktérych rozwijala sie ukraifiska poezja lat 20. i 30. XX wieku.

Wedtug Oresta Zityfiskiego:

Rylski byt jednym z ostatnich przedstawicieli pokolenia, ktdrego korzenie wychowania
i doswiadczenia artystycznego siegaja jeszcze tradycji przedrewolucyjnych. Wydrukowat
swoj pierwszy zbior juz jako pietnastolatek (1910), ktdrego podstawa byt francuski symbo-
lizm oraz najlepsze wzory wspétczesnej i klasycznej poezji rodzimej. W latach dwudzie-
stych, gdy dotaczyt do ideowo biernej i niepopularnej, cho€ artystycznie owocnej grupy
neoklasykow, wielu nazywato go poeta bez wtasnego gtosu. W ciggu nastepnej dekady,
mozna byto odnaleZ¢ nieskazitelne ucielesnienie patosu epoki, miat najwyzsze oficjalne
wyrdznienia, a przede wszystkim mitos¢ i podziw ludu. W dos¢ trudnych warunkach byty
indywidualista i romantyczny marzyciel zdotat wzbogacic koncepcje powszechnie dostep-
nej, obiektywnej poezji, ktéra wtedy zwyciezyta, swoim bogatym wktadem wewnetrznej
kultury, intelektualnego i emocjonalnego doswiadczenia™.

Jak twierdzi Florian Niewazny:

[...] nie odrzucat swoich tematow i nie wzbraniat sie przed tradycyjnymi strofami: sonetem,
oktawa, sekstyng czy tercyna, naktadajac na te klasyczne formy odcisk wtasnego oryginal-
nego talentu. W okresie miedzy 1918 a 1925 rokiem, gdy ukrainska literatura przezywata
czas ‘burzy i naporu’, gdy najréznorodniejsze nurty literackie — od proletkultu po panfutu-
ryzm — stykaty sie ze soba, gdy eksperymenty byty na kazdym kroku, gdy panowat watpliwej
jakosci ,,vers libre”, Rylski, pomimo licznych zarzutow ze strony literackich przeciwnikdw,
ktorzy oskarzali go o neoklasycyzm, neutralizm, indifferentyzm, formalny paseizm, kult
czystej przyrody, pozostawat wierny sobie i wtasnej drodze petnej zygzakow i poszukiwaf.

9 Tam camo, C. 45.

10 0. Zilynskyj, Doslov, [w:] M. Rylskyj, Znameni Vah. Vybor z dila, Prace 1947, s. 183.
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Gtositwolnos¢ wyboru ideatéw z minionych epok, ale jednocze$nie podkreslat, ze nie
mozna ignorowaé wspdtczesnosci.

Niestety, dwczesna krytyka nie chciata dostrzec zmian, ktore zachodzity w poezji Ryl-
skiego, nie widziata jego prob utrwalenia nowej rzeczywistosci w ramach wtasnej poetyki,
jego specyficznego spojrzenia na wspotczesnos¢é przez pryzmat wartosci wtasciwych
sztuce, kulturze i przyrodzie®.

Jednym z najbardziej surowych i bezkompromisowych ,,6wczesnych krytykow”
wczesnego okresu tworczosci Rylskiego byt znany ukrainski poeta awangardzista
W. Polischuk, ktory zarzucal mu brak ,,momentéw spotecznych” w jego poezji, co
wedlug niego $wiadczylo o ,,naszym zacofaniu”, ktére nie miato ,,nic wspoélnego
z postepem proletariatu i tymi formami zycia obywatelskiego, ktére proletariat
niesie ze sobg na $wiat”:

Rylski ucieka od tego zycia do Hellady, w marzenie, wizje, do Langwedocji, wreszcie na
wiasny folwark, do lasow, trzcinowisk. Sugeruje jednostkom swojej grupy spotecznej
robic to samo. Nie walczyc, ale w pokorze, porzucajac wszelkg pyche, ucieka z drogi
postepu na bok, w gaszcz historii i przyrody, i tam prowadzi¢ zwierzece Zycie filozofa-
-cynika zmieszanego z epikurejczykiem. Rodzi¢, pic, jesé¢, byé mysliwymi i w pokorze
czekaé na $miertelny cios™.

Specyfika i estetyczne zr6znicowanie ideowo-artystycznych podstaw wczesnej
tworczosci Rylskiego — to jeden z gtéwnych tematéw literacko-krytycznych ar-
tykutéw poswieconych przegladowi i krytycznej recepcji jego poezji. W swoich
pracach krytycy literaccy stwierdzaja przynalezno$¢ poezji wczesnego Rylskiego
do réznych kierunkéw modernistycznych poczatku XX wieku, ale niemal jed-
noglos$nie podkreslaja niewatpliwy zwigzek jego tworczosci z artystycznymi in-
tencjami i Swiatopogladowymi nastrojami europejskiego parnasizmu — nurtu
artystycznego, ktéry zdecydowanie odciat sie od realistyczno-pozytywistycz-
nych zalozen twoérczosci literackiej i zaproponowat jej alternatywne spojrzenie
jako odwotanie do tzw. ,,czystej sztuki”, omijajacej problemy codziennego zycia

11 F Nieuwazny, Maksym Rylski [Wstep], [w:] M. Rylski, Poezje, red. W. Stobodnik, Warszawa 1965, s. 18.

12 B.Moniwyk, «CycninbHi» momusu meopyocmi Punscekozo, [B:] Toro ¥, [lyasc enoxu. KoHcmpykmusHuii duHamizm
yu nimepamypHe Ha3ad0HUYMB0?, XapKis 1927, C. 140.
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spoteczno-politycznego i skupiajacej sie natomiast na kwestiach estetycznego
odbioru i doceniania poezji, wychwalaniu piekna oraz warto$ci zycia, przyrody,
mitosci i przyjazni.

Parnasizm, pomimo istnienia licznych europejskich poetéw i poszczegdl-
nych grup poetyckich, ktére wigzaly swojg tworczos$¢ z tym nurtem, ostatecznie
nie przeksztalcit sie w odrebny, formalnie zorganizowany kierunek artystyczny,
ale jednocze$nie mocno wplynat na ksztalttowanie ideowo-Swiatopogladowych
postaw i poetyki wielu kierunkéw europejskiego modernizmu przetomu XIX
i XX wieku.

0 gtéwnych etapach formowania sie ukraifiskiego parnasizmu pisze w swoim
artykule o tym samym tytule Thor Kaczurowski. Badacz $ledzi geneze tego nurtu,
wywodzac go od tworczosci hiszpanskich romantykoéw (grupa José de Espron-
cedy) oraz francuskich poetéw drugiej potowy XIX wieku, takich jak Théophile
Gautier, Charles Baudelaire, Théodore de Banville czy Charles Leconte de Lisle.
Ich kontynuatorzy — José-Maria de Heredia, Armand Sully-Prudhomme, Catulle
Mendeés oraz Francois Coppée — konsekwentnie odrzucali utylitaryzm w poezji.

Pierwsze przejawy ukraifiskiego parnasizmu autor dostrzega w p6znych wier-
szach Eesi Ukrainki (zwlaszcza w Cyklu egipskim) oraz w lirykach Mykoty Woro-
nego i Wotodymyra Samijtenki. Wedtug krytyka ukrainski parnasizm:

[P]rzybratwyrazne formy dopiero okoto dwie dekady pdzniej, czyli w latach dwudziestych
naszego wieku. Na Ukrainie rozkwitaty wowczas jednoczeSnie najrdzniejsze kierunki
i style literackie: symbolizm, impresjonizm (liryka Jewhena Ptuznyka i wczesnego Pawta
Tyczyny), tzw. rewolucyjny romantyzm wychwalajacy wtadze radzieckg oraz futuryzm.
Zwolennicy tego ostatniego uwazali, Ze tylko oni sg godni tworzy¢ sztuke Rewolucji. Obok
nich funkcjonowat stary realizm, ktdry nie stat sie jeszcze «socjalistycznym, oraz - co
najgorsze — pozastylistyczne i pozaartystyczne pisarstwo korespondentdéw robotniczo-
-chtopskich, ktdrzy sadzili, ze do zostania pisarzem wystarczy opanowanie elementarza®.

Uformowanie ukrainskiego parnasizmu mozna datowac na poczatek lat dwudzie-
stych, kiedy to na bazie osobistej przyjazni, wspolnych literacko-artystycznych
gustdéw oraz poziomu kulturowo-zawodowego powstata grupa literacka, ktora we-

szta do historii ukrainskiego pisarstwa (mam nadzieje, ze nie tylko ukrainskiego)

13 I. KauypoBcbKuii, YkpaiHcekud napHacusm, [B:] Toro ¥, [lpomerucmi cunssemu, Kuis 2008, . 216.
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pod nazwa ,,kijowskich neoklasykéw”. Do jednego z najbardziej wyrazistych
przedstawicieli parnasizmu w ukraifiskiej poezji poczatku XX wieku Kaczurowski
zalicza takze Rylskiego.

Tak — pisze — mysl, Ze sztuka jest wyzsza od Zycia, znajduje sie w jednym z najgtebszych
i najlepszych wierszy Maksyma Rylskiego [‘W wysokiej celi, samotno-tajemniczej...” -
przyp. R. R.]. Jeszcze jedna paralela miedzy francuskimi parnasistami a kijowskimi neo-
klasykami. Parnasisci, jak wiadomo, przeciwstawili doskonatg i wyrafinowang forme
swoich wierszy pewnej stylistycznej niedbatosci i jezykowej niedbatosci romantykéw.

Neoklasycy pojawili sie na literackiej scenie w czasach, gdy ukrainska literature za-
lewata fala niedopracowanych, niedbatych, formalnie niedoskonatych, a czasem wrecz
poetycko niegramatycznych utworéw. Oczywiscie, nie zamierzamy umniejszaé poetyckich
zastug takich przedstawicieli impresjonizmu jak Ptuznyk czy wczesny Tyczyna, ani rzucaé
cienia na wyrafinowana liryke Swidzifiskiego. Chodzi tu o 0gélna sytuacje dwczesnego
ukrainskiego pismiennictwa, ktorego korong byta tzw. ,,poezja traktorowa”, podczas
gdy ,,jasna, dZzwieczna kompletnos¢ sonetu” (stowa Zerowa) uwazana byta niemal za
kontrrewolucje.

Rdznica polega na tym, ze we Francji tworczoS¢ parnasistow byta buntem przeciw
przestarzatym formom i rozumieniu literatury. Natomiast kijowscy neoklasycy catym
swoim dorobkiem musieli walczy¢ z dwczesnymi pogladami na sztuke, ktdre byty oficjalne
i pretendowaty do nieomylnosci oraz progresywnosci*.

Kontynuacje tradycji parnasizmu, obecng w twoérczoSci mtodego Maksyma Ryl-
skiego, Thor Kaczurowski dostrzegal w poezji Wotodymyra Swidzifiskiego, My-
chajty Oresta, Marka Woronego, Wasyla Mysyka, Bohdana Krawciwa, Swiatostawa
Hordyns$kiego, Oteny Telihy, Oteha Olzycza i innych. Badacz konczy swoje rozwa-
zania nastepujaca konkluzja:

Ukraifski parnasizm — cho¢ rozwinat sie pdZzniej niz inne — po pierwsze stat sie najkon-
sekwentniejsza kontynuacja parnasizmu francuskiego, a po drugie nie ograniczyt sie
jedynie do rozproszonych cech w tworczosci poszczegdlnych literatdw (jak parnasizm
symbolisty Walerija Briusowa czy neoromantyka Stanistawa Przybyszewskiego), ani do
pojedynczych, odosobnionych postaci (jak Maksim Bahdanowicz). Przybrat on forme

14 Tam camo, C. 224.

50 Bibliotekarz Podlaski nr1/2026 (LXX)



Rostyslav Radyshevskyi, Poezja Maksyma Rylskiego miedzy parnasizmem a neoklasycyzmem

zwartej szkoty literackiej, ktora wydata wielu nasladowcéw i kontynuatoréw, tworzac
trwatg tradycje. Bez niej najwybitniejsze zjawiska ukraifskiej poezji wydawatyby sie
pozbawione swojej integralnosci®.

Problematyce parnasizmu ukrainskich neoklasykéw, ze szczegblnym uwzgled-
nieniem wczesnej drogi tworczej Maksyma Rylskiego, poswiecono szereg studiow,
m.in.: Maksym Rylski jako neoklasyk Danyly Struka, Drogi ukrainskiej poezji Fe-
liksa Jakubowskiego, Ukrainscy neoklasycy—parnasisci Leonida Korzona, Poezja
Mykoly Zerowa i ukrainiski klasycyzm Wotodymyra Derzawyna, O Maksymie Rylskim
Jézefa Eobodowskiego oraz Poezja, kultura i historia. Maksym Rylski Floriana
Niewaznego.

Jak zauwaza Kaczurowski, ,sama nazwa «neoklasycy», rzucana ztosliwie i iro-
nicznie przez $wiatopoglagdowo-poetyckich przeciwnikow «piecioosobowego
grona, przyjeta sie dos¢ przypadkowo. W tym samym ironicznym tonie nazywano
ich takze «piatka z Parnasu» lub «trubadurami» (stowa «trubadur», «trubadur-
stwo» dla «radzieckiego inteligenta» majq pejoratywne znaczenie: kojarza sie ze
stowami «truba» i «dura»).” Mimo to wymieniona szkota poetycka stala sie jednym
z najsilniejszych wktadéw w rozw6j ukrainskiego parnasizmu™1s,

Wedlug Danyly Struka:

[...] chociaz Mykota Zerow byt ich mentorem, Maksym Rylski byt bez watpienia najwaz-
niejszym cztonkiem tego «piecioosobowego grona nieztomnych Spiewakdw», jak nazwat
ich Mychajto Draj-Chmara, sam bedacy cztonkiem tej grupy”. Grono neoklasykow, do
ktorego nalezeli takze Pawto Fytypowycz oraz Oswald Burghardt (znany pod pseudoni-
mem Jurij Klen), oprdcz dazenia do doskonatosci formy poetyckiej, taczyta specyficzna
postawa ideowa.

Trzy punkty tej ideologicznej postawy, ktérg neoklasycy propagowali swojg twor-
czoscig i ktére Zerow sformutowatl w zbiorze artykutdéw krytycznych Do Zréddel,
wymagaly:

e  przyswojenia literatury Swiatowej, znajomosci zrodet kultury $wiatowej;

e studiowania i przewarto$ciowania ukraifiskiego dziedzictwa literackiego;

15 Tam camo, C. 227.

16 Tam camo.
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e wysokiego poziomu artystycznego w tworczosci kazdego ukraifiskiego pi-
sarza, zwlaszcza poczatkujacych autoréw, ktérych w tamtym czasie na polu
literackim pojawito sie bardzo wielu.

Konsekwencja, z jakg neoklasycy stosowali rygorystyczne wymagania artystyczne przede
wszystkim wobec wiasnej twdrczosci, pozwolita im pozostawic w ukraifiskiej poezji wzorce
sztuki o wymiarze uniwersalnym. Realizujgc postulat doskonatosci formalnej, wypetnili
swoje najistotniejsze zadanie dziejowe: podniesli nowoczesng literature ukraifskg do
poziomu piSmiennictwa Swiatowego. Mimo wspomnianych wczesniej roznic indywidual-
nych, Sciste przestrzeganie trojpunktowego programu teoretycznego wyksztatcito cechy
konstytutywne dla tej grupy. To wtadnie owa wspdlnota dazef pozwolita na uformowanie
sie jasno okreslonej szkoty literackiej i w petni uzasadnita stosowanie terminu ,,neokla-
sycy” wobec wszystkich pieciu poetdw tworzacych to grono.

Choc ich utwory przejawiaja cechy romantyzmu, neoromantyzmu, symbolizmu, to
jednak najwiecej w nich mozna znalez¢ oznak tak zwanego neoklasycyzmu. Jest ich
piec: doskonato$é formy poetyckiej, precyzja jezyka poetyckiego, plastycznosé obrazow
i epitetdw, poetycka obiektywnoS¢ oraz liryczna uniwersalnos¢. Obecnos¢ tych cech
w tworczosci wszystkich poetow-neoklasykéw pozwala scharakteryzowac ich tworczosé
wspblnie jako neoklasyczng. Rowniez te piec cech neoklasycznych w wiekszosci charak-
teryzuje poezje Rylskiego®.

Powstanie ukrainskiego neoklasycyzmu Feliks Jakubowski rozpatrywat jako na-
stepstwo rozpadu symbolizmu, zestawiajgc ten nurt z rosyjskim akmeizmem.
Krytyk podkreslal, iz akmeizm w warunkach ukraifiskich bierze swéj poczatek
w tworczoSci Mykoly Filianiskiego, a nastepnie rozwija sie w dzietach Maksyma
Rylskiego, Pawla Fylypowycza, Mykotly Zerowa i innych.

Grupe te charakteryzuje abstrakcyjny estetyzm, wyrafinowane i chtodne splata-
nie motywow z réznych epok oraz wysublimowana technika poetycka. W ramach
neoklasycyzmu nurt ten uformowat sie jako postawa poetéw odnoszacych sie
pasywnie do rewolucji i nieodzwierciedlajacych jej w swojej tworczosci. Jaku-
bowski postrzegat ich jako rzecznikow zdezorganizowanych, a przez to biernych
warstw spoleczefistwa burzuazyjnego. Za najwybitniejszego mistrza w tym gro-
nie uznawat Maksyma Rylskiego, ktéry w poZniejszym okresie zaczal opisywac

17 L. Crpyk, Makcum Punbcbkuil K HeOKAACUK, ,Cy4acHicTb” 1965, Y. 11, C. 66.
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nowa epoke i ,nowych ludzi”, cho¢ czynit to w sposéb specyficzny, wynikajgcy
z fundamentow jego Swiatopogladu i stylu. Zdaniem krytyka:

»Neoklasycyzm”, a w szczegdlnosci tworczos¢ Maksyma Rylskiego, pozostaja w swoich
podstawach spotecznych zdezorientowane wobec nowej rzeczywistosci rewolucyjnej. Nie
sg nasycone palacymi problemami czy aktualnymi wezwaniami spotecznymi, ale jedno-
czeSnie nie odzwierciedlajg owego gtebokiego zwatpienia i rozpaczy, ktdre cechowaty
modernizm i symbolizm. W ,,neoklasycyzmie” nie odnajdziemy ani eschatologicznych
przeczué, ani tragicznych cierpiefi wywotanych problemami, jakie postawita rewolucja™.

Jednocze$nie, jak zauwazyt krytyk zorientowany na ideologie proletariacka, roz-
woj neoklasycyzmu na Ukrainie byl op6Zniony i mimo catego swojego artystycz-
nego kunsztu, nie bedzie miat zadnych perspektyw na przyszlty rozwéj:

Wiekszo5¢ utwordw przedstawicieli tej grupy, niezaleznie od prob Maksyma Rylskiego,
aczasem i P. Fytypowycza, by przerwac to zaczarowane koto, obiektywnie stanowi w naszej
epoce zjawisko reakcyjne, odzwierciedlajgc nastroje zdezorganizowanej podczas rewolucji
biernej czesci ukraifiskiej burzuazji oraz pokrewnych jej warstw drobnej burzuazji®.

Przeciwnie Leonid Korzon (Leonid Mosendz), rozwazajac odrodzenie ukraifiskiej
kultury na poczatku lat 20. XX wieku, podkreslal, ze zawista nad nig ,,ciezka
atmosfera catkowitego odciecia od $wiata kultury europejskiej. Tak jak w co-
dziennym zyciu panowat brak najpotrzebniejszych débr, nedza, gtod i epidemie,
tak i zycie kulturalne bylo obcigZzone brakiem duchowej pozywki, czerwonym
ograniczeniem ducha, duszaca atmosferg partyjnego zepsucia oraz poezja catko-
witej bezradnoéci”. Swiadczy to o tym, ze ,,Rylski nie teoretyzowat jak Zerow na
temat nieSmiertelnych warto$ci antycznego $wiata, nie miat w sobie klasycznego
chlodu i nieco suchej, arystokratycznej wstrzemiezliwosSci przywodcy neokla-
sykow, ale calg swojg tworczoscia zaszczepial klasycyzm w ukrainskiej poezji,
jednocze$nie podnoszac jg do poziomu europejskiego. Jakaz ciezka zbrodnia
w oczach rezymu!”20,

18 . AAky6oBCbKUiA, LUngxu ykpaiHcokol noesir, [B:] AHmonoais ykpaitcekoi noesii, 7. 2, Maca 1930, C. 27.

19 Tam camo, c. 28.

20 L. Korzon, Ukraifiscy neoklasycy-parnasisci, ,Kultura” 1948, N 7, s. 45.
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Jesli chodzi o wczesng twbrczos¢ Rylskiego, Wotodymyr Derzawyn uwazat, ze
artysta jest jednym z pierwszych ukrainskich poetéw (po Mykole Zerowie), ktdory
odrzuca przyjete na wczeSniejszych etapach rozwoju literacko-historycznego
piesniowo-folklorystyczne tradycje tzw. ,,tworczoSci ludowej” (w rozumieniu
romantykéw i ich epigondéw). Krytyk dostrzegat oryginalno$¢ poezji Rylskiego
w jej klasycznym intelektualizmie, ktory wigzat z najlepszymi przyktadami eu-
ropejskiego parnasizmu.

Podkreslajgc parnasizm wczesnego Rylskiego, J6zef Fobodowski w artykule
O Maksymie Rylskim okre$la go mianem neoklasyka:

0Oszczednos¢ stowa, umiar, umiejetno$¢ tworzenia plastycznego obrazu przy pomocy
szczuptych i prostych Srodkéw. Razem z Zerowym, zameczonym po6zniej na Sotowkach,
rowniez kongenialnym ttumaczem starozytnych, stworzyt szkote zdyscyplinowanej sztuki
poetyckiej, koniecznej do przeciwstawienia sie rozchetstanej, chatupniczej tandecie
roznych Poliszczukdw, Tereszczenkéw, Hryhorukow et tutti quanti, tandecie, ktorej ulegali
nawet poeci utalentowani, jak Sosiura i Czumak, ba, nawet Tyczyna, w okresie swego
artystycznego i moralnego upadku®.

Slady symbolicznej techniki u Rylskiego dostrzega Mykota Zerow:

Przede wszystkim wyrazajg sie one w niepokonanej wtadzy dzwiekdw, ktdre wzajemnie
sie podpowiadaja, nawlekajg jeden na drugi, tworzac cate wzory wewnetrznych rymaow,
anafor i innych powtérzed?.

Florian Nieuwazny w rozprawie Poezja, kultura i historia. Maksym Rylski pisat:

»Swiadomo$¢é wyobcowania z namietnoéci Zycia wspolczesnego nie przyniosta
Rylskiemu upragnionego spokoju. Dlatego tez w tomach z lat 1918-1925 watki
liryczne rozwijajg sie antytezami”23. Podobne napiecie w dorobku Rylskiego do-
strzegat Oleksandr Bite¢kyj:

21 ). tobodowski, O Maksymie Rylskim, ,Kultura” 1966, N° 7(225)-8(226), s. 32.

22 M. 3epos, limepamypHull waax Makcuma Punscbkozo, [B:] Toro X, Jo dxcepen. lcmopuyHo-nimepamypHi ma
kpumuyni cmammi, Kpakis—J1bBiB 1943, C. 249.

23 F. Nieuwazny, Poezja, kultura i historia. Maksym Rylski, s. 155.
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Zjednej strony poeta chce zapewnic siebie i czytelnikdw, ze w swojej estetycznej celi zna-
lazt lodowaty, bezdenny spokéj, wynidst sie ponad ziemskg mitos¢ i ziemskie cierpienia.
Z drugiej strony gteboko dreczy go ten dobrowolnie natozony na siebie ciezar, gorzko
narzeka na samotnos¢, na wewnetrzng pustke — narzekat w innej, bardziej doskonatej
technicznie formie niz jeki swojej pierwszej ksigzki. Szuka wyjscia i na razie znajduje
je w naturze®.

Dalszy rozw6j talentu poetyckiego Rylskiego zostal brutalnie zahamowany przez
represyjng machine radzieckiego rezimu, ktéry postawil tworce przed tragicznym
wyborem: fizyczng likwidacja — losem wiekszosci przedstawicieli ,,rozstrzelanego
odrodzenia” - lub przej$ciem na pozycje ideologiczne bolszewizmu i przyjeciem za-
tozen realizmu socjalistycznego. Wielu jego towarzyszy broni artystycznej nie miato
nawet mozliwo$ci dokonania takiego wyboru — zostali po prostu zamordowani. W tej
sytuacji pytanie o dalsza droge Rylskiego pozostaje retoryczne. Od drugiej potowy
lat 30. jego tworczo$¢ zostala przymusowo skierowana w diametralnie przeciwng
strone ideowo-artystycznga. W kontrze do wczesnego parnasizmu, neoromantyzmu,
symbolizmu i neoklasycyzmu, w jego dzietach zaczely dominowaé narzucone
przez partie komunistyczng postulaty dotyczace tresci i formy literatury, choé
nie wymazaty one catkowicie wczeSniejszych osiggniec i ich wartoSci estetycznej.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ réwniez refleksje Ihora Kaczurowskiego, ktéry
w artykule poSwieconym $mierci Rylskiego w sposdb alegoryczny wyjasnit tra-
gizm losu poety:

Mtody skald Otar Czornyj utozyt piesh na czes¢ krolowej. Zazdrosny krél rozgniewat sie
i zamknat go w wiezieniu. Otar czekat na egzekucje, miat mu zostac Sciety teb. Pewnego
dnia odwiedzit wieznia jego wuj, stawny skald, i poradzit mu utozy¢ piesh na czesé krola.
Otar postuchat. Piesh spodobata sie krolowi i ten podarowat skaldowi jego teb.

Tak powstat gatunek zwany piesnig gtowy...

Przy ocenie literackiego dorobku Maksyma Rylskiego nalezy braé pod uwage, ze
znaczna cze$¢ jego poetyckiej twdrczosci to tylko ,,piesni gtowy”, za ktdre poeta kupo-
wat prawo do Zycia i od czasu do czasu dawat te ,,nie na czas liryke”, ktdra jako jedyna
przez ponad dwadziescia lat reprezentowata zywe ukraifiskie stowo®.

24 0. bineubkuit, limepamypHo-kpumu4xi cmammi, Knis 1990, c. 191.

25 |. KauypoBcbkuit, Hema 8ixce (i Punbcbkozo, ,YKPaiHCbKUIA CaMOCTIiHUK” 1964, Y. 9, C. 33.
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I chociaz Rylski, w odréznieniu od wiekszoSci jego wspodtczesnych — twoércow ukra-
inskiego Odrodzenia pierwszej potowy XX wieku, nie zostat fizycznie zniszczony
przez wladze sowieckie, to réwniez doSwiadczyt ideologicznych przesSladowan
irepres;ji, ktore ostatecznie zdeterminowaly jego dalsze losy zaréwno biograficzne,
jak i tworcze.

Przedlozona tu analiza jest jedynie wstepna proba zaglebienia sie w mato
zbadane kwestie problematyki i poetyki parnasizmu oraz neoklasycyzmu w po-
etyckiej tworczosci Rylskiego, ktorg bedziemy kontynuowac i rozwijaé w kolejnych
pracach naukowych.
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