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Podejscie historiograficzne we wspbtczesnym literaturoznawstwie funkcjonuje
nie tylko jako narzedzie analityczne, ale przede wszystkim jako rama koncep-
cyjna. Pozwala ona zrozumieé dynamike recepcji i interpretacji dziedzictwa
tworczego artysty w jego rozwoju czasowym i kulturowym, ukazujac ,,dalsze
zycie” tekstu w Swiadomosci kolejnych pokolefi. Taki wymiar badawczy umoz-
liwia nie tylko analize struktury konkretnego dzieta, lecz takze odczytanie
jego wielowarstwowej interakcji z kontekstem historycznym oraz identyfikacje
wplywu czynnikéw ideologicznych i spotecznych na ksztaltowanie kanonéw
literackich. Optyka historiograficzna pozwala Sledzi¢ ewolucje metodologii na-
ukowych i zmiany w paradygmatach badawczych, dyktowane przeobrazeniami
krajobrazu intelektualnego. Dzieki temu powstaje polifoniczna wizja zjawiska
literackiego, w ktorej statyczne interpretacje ustepuja miejsca mySleniu dialo-
gicznemu. Co szczegblnie istotne, podejScie to ukazuje, w jaki sposéb krytyka
i studia akademickie ksztaltuja reputacje artysty jako postaci kulturowej rezo-
nujacej w réznych epokach.

W niniejszym studium, poprzez analize historiograficzng dziedzictwa Maksyma
Tadejowycza Rylskiego (1895-1964), rozwazono jego dorobek przektadowy jako
sfere taczaca doskonalo$é estetyczng z gteboka refleksja teoretyczng. Postaé Ryl-
skiego — poety, uczonego, ttumacza i intelektualisty formatu europejskiego — staje
sie tu obiektem zainteresowania interdyscyplinarnego. W kontekscie 130. rocznicy
urodzin tworcy, taka perspektywa badawcza nabiera szczegblnego znaczenia,
otwierajgc przestrzen dla redefinicji jego wktadu w kulture ukrainska i Swiatowa,
a w szczeg6lnosci w rodzima tradycje translatorska.

WSTEP

Badanie dorobku ttumaczeniowego Maksyma Rylskiego (w szerokim ujeciu)?
w perspektywie historiograficznej jest wysoce aktualne z kilku powodéw. Po
pierwsze, Rylski byl czolowym przedstawicielem ukrainskiej szkoty literac-
kiej XX wieku, ktora wypracowala nowe standardy przekladu artystycznego,
zwlaszcza w zakresie przyswajania klasyki literatury $wiatowej. W niniejszym
studium perspektywa historiograficzna nie jest rozumiana jedynie jako chrono-
logiczny opis publikacji, lecz jako systemowa analiza ewolucji my$li naukowej
i krytycznej. Takie ujecie pozwala zrekonstruowac procesy wartoSciowania
dorobku Rylskiego w zmieniajgcych sie paradygmatach kulturowych. W bada-
niach nad dyskursem translatorskim perspektywa ta zajmuje miejsce kluczowe,
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gdyz umozliwia przejScie od analizy tekstualnej do opisu roli ttumacza jako
aktywnego uczestnika proceséw historyczno-literackich i tworcy narodowego
kanonu. Po drugie, analiza jego translacji pozwala przesledzi¢ ewolucje metodo-
logii przektadowej w Ukrainie, co stanowi kluczowy element rozwoju rodzimej
my$li teoretycznej i gtebszego zrozumienia proceséw kulturowo-historycznych
(w tym wplywu tradycji europejskiej na jezyk i literature ukraifiska). Proces
ten kluczowo wplynat na rozwdj rodzimej mysli teoretycznej oraz na lepsze
zrozumienie wplywéw tradycji europejskiej na kulture ukraifiskg. Warto przy
tym podkresli¢, ze ukrainski dyskurs translatorski tego okresu stanowi istotny
element szerszej panoramy dziejéw mysli przektadoznawczej w Europie Srod-
kowo-Wschodniej. Sytuuje to dorobek Rylskiego w kontekScie badan nad alter-
natywnymi tradycjami przekladowymi regionu oraz procesami ksztaltowania
sie nowoczesnych literatur narodowych. Analiza ta zostala przeprowadzona
z uwzglednieniem koncepcji teoretycznych L. Schippel i C. Zwischenberger oraz
S. Tyuleneva, co umozliwito ukazanie specyfiki ukraifiskiej szkoty przektadu
na tle tendencji regionalnych. Po trzecie, analiza historiograficzna ujawnia
ewolucje interpretacji tworczosci poety, odzwierciedlajgc tendencje krytyki
literackiej, procesy krystalizacji tozsamoSci narodowej oraz role przektadu w jej
utwierdzaniu. Kompleksowe badanie dorobku Rylskiego w tym ujeciu nie tylko
pozwala na odsloniecie specyfiki jego warsztatu, ale umozliwia réwniez na-
kreSlenie catoSciowego obrazu rozwoju ukrainskiej kultury literackiej na tle
dynamicznych przemian paradygmatéw badawczych w tej czeSci Europy [por.
Pym 2016; Kujamiki, Footitt 2016].

Kompleksowe badanie dorobku Rylskiego w aspekcie historiograficznym nie
tylko ujawnia specyfike jego warsztatu, ale przyczynia sie do sformutowania
catoSciowego obrazu rozwoju ukraifniskiej kultury literackiej.

Celem niniejszego badania jest wieloaspektowa analiza podej$¢ naukowych
do dzialalnosci ttumaczeniowej Maksyma Rylskiego z perspektywy historiogra-
ficznej, identyfikacja gtownych tendencji recepcji jego dorobku oraz okreSlenie
cech ich interpretacji w r6znych okresach historycznych.

Nowo$¢ naukowa niniejszego studium polega na systemowej analizie histo-
riograficznej dziatalno$ci przektadowej Maksyma Rylskiego, ktéra dotychczas
nie doczekatla sie calo$ciowego opracowania na gruncie literaturoznawczym.
Praca po raz pierwszy dokonuje syntezy r6znych okreséw recepcji thumaczen
poety, co pozwala przeSledzi¢ ewolucje interpretacji naukowych oraz tendencji
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w postrzeganiu warsztatu Rylskiego-ttumacza. Pozwala to na zidentyfiko-
wanie specyfiki stosowanych podej$¢ metodologicznych oraz okreSlenie ich
wplywu na wspotczesne rozumienie roli przektadu w rozwoju ukraifiskiej
tradycji literackiej.

Baze zr6dtowa badania stanowi zr6znicowany korpus materiatow umozli-
wiajacych wszechstronng ocene dorobku translatorskiego artysty. Sg to: teksty
samych przekladéw obejmujgce szerokie spektrum klasyki Swiatowej, prace lite-
racko-krytyczne i teoretyczne, w ktérych autor wyktada swoje zasady przektadowe,
oraz spuscizna epistolarna, pozwalajaca odtworzy¢ kontekst relacji twoérczych
i zawodowych dyskusji poety.

Kluczowe znaczenie dla analizy majg publikacje naukowe i krytyczne zawarte
w najnowszym wydaniu popularnonaukowym: ,,Muza i los”. Maksym Rylski we
wspomnieniach i krytyce (Kijow 2025)1, Publikacja ta, wydana w serii ,,Palimpsesty
literackie”, po raz pierwszy udostepnia szeroki korpus unikatowych materiatow
wspomnieniowych oraz studiow krytycznych. Odzwierciedlajg one r6zne etapy
recepcji dziatalno$ci Rylskiego oraz proces ksztaltowania sie jego autorytetu
w ukrainskim i zagranicznym przekladoznawstwie. W zbiorze tym pomieszczono
oceny wspolczesnych Rylskiemu tworcéw oraz badaczy ukrainskich i zagranicz-
nych, ktére pozwalaja na gleboka analize miejsca poety w kontekscie literatury
Swiatowej.

W procesie historiograficznego rozpoznania dorobku Rylskiego szczegolng
warto$¢ majg prace takich badaczy jak: Hryhorij Koczur, Mychajto Rudnycki, Se-
weryn Pollak, Andrzej Serednicki, Thor Kaczurowski, Roman Jedyk, Walerian
Rewucki, Florian Neuwazny, Wotodymyr Poczynajto, Stefan Grossbart, Rostyslav
Radyshevskyi, Jarostaw Hryckowian, Marta Tarnawska czy Aleksander Zilinski.
Ich teksty nie byly dotad przedmiotem systematycznych badan historiograficznych,
a znaczgco pogtebiaja dyskurs przektadoznawczy, ukazujac wielowymiarowos¢é
odbioru tworczosci Rylskiego.

W strukturze artykutu wyodrebniono trzy kluczowe ptaszczyzny badawcze:
analize kontekstu historycznoliterackiego epoki, rekonstrukcje teoretycznych
pogladow poety na przeklad oraz ocene ich znaczenia dla rozwoju wspotczesnej
my$li translatologicznej.

1 My3aidona. Makcum Punbcbkull y cnozadax i kpumuyi, nepeam. i Bnopsg. P. Paguwescbkoro, Kuis 2025, 709 c.
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PERIODYZACJA NAUKOWE) RECEPCJI DZIAEALNOSCI TEUMACZENIOWE] MAKSYMA
RYLSKIEGO

W toku prac badawczych wyodrebniono trzy gléwne okresy interpretacyjne na-
ukowego odbioru dziatalnosci przektadowej Rylskiego. Uwzgledniaja one istotne
przemiany historyczne i kulturowe, ktére determinowaty charakter studiéw oraz
dynamike odczytan jego dorobku. Ponizsza klasyfikacja ilustruje ewolucje po-
strzegania tworczosci poety — od ideologicznego narzedzia po interdyscyplinarny
obiekt badan $wiatowego przektadoznawstwa.

1. Okres radziecki (1920-1980) - Etap deskryptywno-ideologiczny

Faza ta charakteryzowata sie dominacjg paradygmatu socrealizmu, wyznaczajg-
cego ramy oceny dorobku Rylskiego. Przeklady postrzegano wowczas instrumen-
talnie - jako Srodek ksztattowania kultury radzieckiej i narzedzie wychowania
patriotycznego. Gtéwny nacisk ktadziono na wkiad ttumacza w propagowanie idei
og6lnoludzkich (w duchu sowieckim) oraz na rozwdj literatury ukrainskiej w gra-
nicach wyznaczonych przez system. Powstajace wtedy monografie analizowatly
dziatalno$c Rylskiego przede wszystkim pod katem jej zgodnoSci z oficjalnymi
wytycznymi ideologicznymiz2.

2. Okres przejsciowy (1990-2000) - Etap analizy funkcjonalno-stylistycznej

Po upadku ZSRR nastgpilo radykalne przewartoSciowanie spuscizny artysty. Znie-
sienie cenzury pozwolito na dostrzeZenie jego mistrzostwa artystycznego poza
kontekstem politycznym. Badacze skupili sie na kompleksowej analizie tekstu-
alnej ttumaczen, ich warstwie stylistycznej i semantycznej oraz na rzeczywistej
roli Rylskiego w formowaniu ukraifiskiej kultury narodowej. Okres ten cechuja
réowniez intensywne kwerendy archiwalne, zmierzajgce do odtworzenia przemil-
czanych dotad faktéw biograficznychs.

2 Tpuknagu knoyosux nybnikauin 306.: M.T. Punbcokull: 6i6niozpaghidHuil nokaxcyuk, 1907-1965, yknag. K.€.
CkokaH, C.A. KpuaHiscbkui, Kuis: Hayk. aymka 1970, 518 c.

3 Mpuknagu KntouoBux ny6ikauin 306.: Makcum Punscokuil — noem, nepeknadad, nybniyucm, 2pomadcskull disy:
(00 125-piyys 8i0 HA HapodHceHHs): GiobibnioepaghiyHull nokaxcyuk, yknap. T. MetpyHs, T. Ckynbbina, pe. J1.
Tony6eHko, €. PyaeHko, Mukonais 2020, 166 ¢
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3. Okres wspotczesny (2010-obecnie). Podejscia poststrukturalistyczne i recepcyjne
Wspoblczesne studia wyr6zniaja sie podej$ciem interdyscyplinarnym, wykorzy-
stujacym narzedzia estetyki receptywnej, analizy dyskursu oraz komparatystyki
przekladowej. Badacze koncentrujg sie na kontekstach kulturowo-historycznych,
roli Rylskiego w miedzynarodowym dialogu kultur oraz na nieoczywistych aspek-
tach jego pracy, takich jak wplywy intertekstualne czy innowacje jezykowe. Etap
ten charakteryzuje sie pelng integracja ukraifiskiej nauki z zachodnim obiegiem
akademickim*.

FORMY GATUNKOWO-NAUKOWE | STRATEGIE INTERPRETACYJNE

Studia nad dorobkiem ttumaczeniowym Maksyma Rylskiego prowadzone sa
w zr6znicowanych formatach - od rygorystycznych monografii po eseistyke kul-
turoznawczg. Calo$¢é korpusu krytycznego mozna podzieli¢ na trzy segmenty:

1. Systematyczne studia monograficzne: oferujg pogtebiona analize zasad
przektadowych poety, ich ewolucji oraz roli Rylskiego w tworzeniu na-
rodowej szkoly ttumaczenia.

2. Artykuly w czasopismach specjalistycznych: koncentrujg sie na konkret-
nych aspektach metody translatorycznej, specyfice gatunkowej i funkcji
receptywnej poszczegblnych dziet.

3. Interpretacje eseistyczne i publicystyczne: kreujg wizerunek Rylskiego
jako ,architekta kultury” i intelektualisty ksztattujgcego oblicze epoki.
Teksty te, choé czesto zblizone do dziennikarstwa naukowego, niosa
w sobie znaczny potencjat analityczny.

Taki przeglad pozwala nie tylko wyznaczy¢ pole badawcze, ale takze wskazac na
wielo§¢ strategii rozumienia dorobku poety — od sformalizowanych uje¢ teore-
tycznych po swobodne narracje interpretacyjne.

EWOLUCJA PARADYGMATOW BADAWCZYCH W ANALIZIE DOROBKU MAKSYMA
RYLSKIEGO

Na przetomie XX i XXI wieku metodologie stosowane w analizie dorobku transla-
torskiego Maksyma Rylskiego ulegly fundamentalnym przeobrazeniom. Ewolucja

4 Tpuknagn kni4oBux nybnikaviit 306.: Makcum Punbcokull — noem genukozo i wedpo2o manasmy: 00 130-pidys
8i0 OHA HapoOHceHHs: 6ibniozpagiyHull nokaxcyuk, yknap. Anina MapTutiok; bibnioteka utomup. gepi. yH-Ty
im. IBaHa PpaHka, utomup 2025, 67 C.
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ta odzwierciedla nie tylko autonomizacje przektadoznawstwa jako dyscypliny
naukowej, ale takze gltebokie zmiany kulturowo-ideologiczne w humanistyce.

Okres radziecki: paradygmat normatywny i deskryptywny W epoce radziec-

kiej studia nad dzialalnoScig translatorska Rylskiego opieraly sie gléwnie na
kryteriach oceniajgcych. Nadrzednymi kategoriami byly: ,,wierno$¢ oryginatowi”
(rozumiana jako $cista ekwiwalencja), poprawnos¢ stylistyczna oraz ideologiczna
uzyteczno$c¢ tekstu. Ktadziono nacisk na edukacyjng funkcje przekitadu, trakto-
wanego jako element ,,socjalistycznego o$wiecenia”, co spychato na dalszy plan
aspekty estetyczne i interpretacyjne. Rylski byt woéwczas kreowany na postac
»~wzorowego ttumacza radzieckiego”, ktéry harmonizuje dziedzictwo klasyczne
z postulatami komunistycznymi — formutla ta znaczgco zawezata pole krytycznej
refleksji naukowej.

Transformacja po 1991 roku: zwrot filologiczny i funkcjonalny Wraz z upadkiem
ZSRR i otwarciem ukrainskiej nauki na obieg §wiatowy, do badan wdrozono me-
todologie analizy funkcjonalnej i stylistycznej. Przeklad zaczeto postrzegac jako
autonomiczng forme interpretacji artystycznej, w ktérej ttumacz wystepuje jako
wspottworca (podmiot), a nie jedynie przezroczysta instancja nadawcza. Szcze-
g6lng uwage poSwiecono rekreacji obrazowania jezykowego, oddaniu rytmiki
i intonacji oraz poetyce przektadu jako aktu kreacji. Etap ten przyniost rowniez
wzrost zainteresowania autotematycznymi tekstami Rylskiego — jego przedmo-
wami, esejami i uogélnieniami metateoretycznymi.

Najnowsze tendencje: estetyka recepcji i studia postkolonialne Wspébtczesne
studia operuja narzedziami estetyki receptywnej, analizy dyskursu oraz teorii
postkolonialnej. Ta perspektywa pokazuje, ze przektady Rylskiego tacza kultury.
Kluczowa jest ich tres¢ oraz to, jak buduja one wsp6lnag pamie¢ kulturowa. Klu-
czowe staja sie pytania o obraz oryginatu kreowany przez przektad, transforma-
cje elementéw ideologicznych oraz funkcje kulturowa translacji w konkretnym
horyzoncie historycznym.

Perspektywa interdyscyplinarna i cyfrowa (lata 2020.) Najnowsze badania,
czesto indeksowane w bazach Scopus i Web of Science, laczg przektadoznaw-
stwo z historig idei, filozofig jezyka czy medialingwistyka. Pojawiajg sie cyfrowe
korpusy tekstéw oraz zaawansowane badania stylometryczne, pozwalajace na
iloSciowgq analize leksyki, sktadni i rytmiki przektadéw Rylskiego.

Ewolucja metodologii badawczych ilustruje proces przejscia od ujeé formal-
no-ideologicznych do paradygmatu interpretacyjno-kontekstowego. Pozwala to
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nie tylko na pelniejsze zrozumienie postaci artysty, ale takze na glebsze uswia-
domienie sobie mechanizmoéw, poprzez ktore przeklad generuje i reprodukuje
sensy kulturowe.

RECEPCJA DZIAEALNOSCI TRANSLATORSKIE) RYLSKIEGO W SWIETLE TOMU MuzA
ILOS (2025): PRZEGLAD HISTORIOGRAFICZNY>

Hryhorij Koczur, w artykule Pierwsze zapoznanie sieé analizuje dorobek prze-
ktadowy Rylskiego przez pryzmat jego roli w popularyzacji poezji polskiej na
Ukrainie. Koczur podkre$la, ze dzieki Rylskiemu polscy autorzy weszli do kanonu
ukrainskiego nie poprzez ,,mechaniczng transpozycje”, lecz dzieki artystycznemu
doskonaleniu pierwowzoréw, co uczynito je blizszymi tamtejszemu czytelnikowi
przy zachowaniu pelnej glebi estetycznej. Badacz wskazuje na Pana Tadeusza jako
kamien milowy polsko-ukraifiskich zwigzkéw kulturowych, akcentujac rowniez
nowe zycie, jakie zyskaly w jezyku ukraifniskim utwory Juliana Tuwima i Juliusza
Stowackiego.

Mychajto Rudnycki, w studium Tlumaczenie ptynne. ,,Pan Tadeusz” po ukra-
insku? podchodzi do tematu z pozycji krytycznych, kwestionujac zasadno$¢
ponownego tlumaczenia dziela powszechnie znanego. Jednocze$nie jednak
Z najwyzszym uznaniem wypowiada sie o warsztacie Rylskiego. Rudnycki anali-
zuje poetyke, organizacje metryczng i odstepstwa od dostownosci, uznajac je za
przejaw genialnej intuicji artystycznej. Nawet obecne w tekscie polonizmy czy ru-
sycyzmy traktuje jako dopuszczalne elementy ,,stylistycznej symfonii” przektadu.

Seweryn Pollak, w artykutach M. Ryiski i jego ,,Liryka” w ttumaczeniu polskim?
oraz Illnsxemnuii Heoxnacuk (pol. Szlachetny neoklasyk)? kresli obraz Rylskiego jako
pomostu miedzy kulturami. Pollak, doceniajgc wielowarstwowos¢ stylu poety, kry-
tykuje jednocze$nie uproszczone interpretacje jego dziet, domagajac sie od ttumacza
wnikniecia w psychologiczng istote tekstu. Kluczowym wkladem Pollaka jest analiza
wplywu srodowiska rodzinnego — w tym ojca, Tadeusza Rylskiego — na uksztalttowanie

5 Analizowane artykuty sa przedstawione w takiej kolejnosci, w jakiej zostaty zamieszczone w zbiorze prac.
6 T.Kouyp, llepwe 3Haiiomcmso, [B:] ,,My3a i dona”, c. 167-170.
7 M. PyaHuubkuii, Pidkuli nepeknad. lMaw Tadeyw ykpaicokoro mosor, [B:] ,,My3a i dona”, c. 220-226.

8 C.Nonnak, Makcum Punbcbkudl i Giozo Jlipuka 8 nonbcbkomy nepeknadi, [8:] ,,My3a i dona”. Makcum Punscbkull
y cnozadax i kpumuyi, nepeamoBa i BnopsaakyBaHHA Poctucnasa Paguwescbkoro, KuiB 2025, €. 342-343.

9 BiH e, Lnaxemuuii Heoknacuk, [B:] ,,My3a i dons, c. 344-346.
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Maksyma jako ,,ambasadora kulturowego” dorastajgcego na styku dwoch tradycji.

Antin Serednycki, w tekScie Maxkcum Punvcokuii ma Ionvwa i nonsiku (pol.
Maksym Rylski i Polska oraz Polacy)'® skupia sie na wymiarze personalnym
i instytucjonalnym. Zauwaza, ze Rylski nie byl jedynie ,,technicznym” tluma-
czem, lecz wybitnym literaturoznawca, ktoérego przektadom towarzyszyly glebokie
studia teoretyczne nad twérczoScia polskich autoréw, co pozwolito na peiniejsza
recepcje ich dorobku.

Thor Kaczurowski, w opracowaniu Maxcum Punbcbkuil six nepexknadau (pol.
Maksym Rylski jako ttumacz)t sytuuje dyskurs poety w nurcie neoklasycznym,
laczacym europejskie tradycje z dazeniem do formalnej precyzji. Kaczurowski
dokonuje waznego odkrycia historiograficznego, wskazujac na synteze dwoch
szkot w warsztacie Rylskiego: estetyzmu Wasilija Zukowskiego oraz rygoryzmu
Borysa Jarchy. Pozwala to postrzegac przeklady Rylskiego jako intelektualng
manifestacje postawy estetycznej w dobie totalitaryzmu.

Rostystaw Jedyk, w artykule jubileuszowym z okazji 70-lecia poety'2, definiuje
Rylskiego jako tworce o wymiarze Swiatowym, ktory potrafit polaczy¢ lokalny kon-
tekst narodowy z uniwersalnymi zagadnieniami egzystencjalnymi, co szczeg6lnie
objawito sie w jego kongenialnych przektadach autoréw francuskich i polskich.

Walerian Rewucki, w studium ITonvcoki momueu y meopuocmi M. Punvbcvko2o
(pol. Polskie motywy w twérczosci N. Rylskiego)3 bada proces przenikania sie
kultur. Analizuje, jak lektura i przektad dziet Mickiewicza czy Stowackiego wply-
nely na ewolucje wlasnego stylu Rylskiego, wzbogacajac jego poetyke o nowe
obrazy i idee. Przektad Pana Tadeusza jawi sie tu jako narzedzie zrozumienia
polskiej duszy i tozsamosci historycznej przez ukrainskiego czytelnika.

Analiza historiograficzna dyskursu przektadoznawczego Rylskiego, oparta
na studiach Floriana Neuwaznego Makcum PuibcoKuil ik nepexiaoayu CyuacHoi
nonvcbkoi noesi (pol. Maksym Rylski jako thumacz wspétczesnej poezji polskiej)14,
Iloesis, kynbmypa ma icmopis. Maxcum Punvcokuti (pol. Poezja, kultura i historia.

-

0 A. CepeaHuubkuit, Makcum Punbcokuil ma lonswa i nongku, [8:] ,,My3a i dons”, c. 374-392.

-
=

|. KauypoBcbkuit, Makcum Punscbkuli sk nepeknadad, [B:] ,,My3a i dona”, c. 433-435.

—_

2 P.€Hank, Makcum Tadeiiosuy Punbcbkudl. B cimOecamupiyys 3 0Ha HapoduH, [B:] ,,My3a i dona”, . 436-443.

—_
w

B. PeByubkuit, lTonscbki momusu y mgopyocmi M. Punbcbkoeo, [B:],,My3a i dona”, c. 457-463.

-

4 @. HeyBawHuit, Makcum Punbcbkull Ak nepeknaday cydacHoi nonbcbkoi noesii, [8:] ,,My3a i dona”, c. 498-501.
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Maksym Rylski)15 oraz Maxcum Punvcoiuii i Ilonvuya (pol. Maksym Rylski i Polska)1s,
ukazuje ewolucje od kanonizowanej recepcji polskiego romantyzmu (Adam Mic-
kiewicz, Juliusz Stowacki) do gleboko umotywowanego, stylistycznie wyrafinowa-
nego i ideologicznie wrazliwego przyswojenia nowoczesnej poezji polskiej (Julian
Tuwim, Leopold Staff, Wtadystaw Broniewski), co Swiadczy o zdolnosci Rylskiego
nie tylko do adaptacji europejskiej tradycji poetyckiej do kontekstu ukrainskiego,
lecz takze do poszerzania granic kanonu translatorskiego.

Nieuwazny akcentuje nastepujgce punkty: historyczng stopniowo$¢ — od ro-
mantycznej klasyki po poezje modernistyczng i wspoblczesna; przedstawia osobistg
strategie ttumaczeniowg Rylskiego, polegajaca na rbwnowadze miedzy zgodno-
Scig formalng a adaptacja estetyczng; wskazuje na historiograficzng tendencje
milczenia lub niedostatecznego uznania Rylskiego jako ttumacza wspoiczesnej
poezji polskiej w Polsce; podkres$la wreszcie warto§¢ dorobku w kontekscie po-
Srednictwa kulturowego miedzy ukraifiska i polska tradycja literacka. W ujeciu
poréwnawczym dyskurs przektadoznawczy Rylskiego, zgodnie z obserwacja F.
Nieuwaznego, stanowi syntetyczny model 1gczgcy wolnosc¢ estetyczng szkoty W.
Zukowskiego, naukowa doktadno$¢ szkoty B. Jarcha i neoklasyczng réwnowage
szkoly M. Zerova. Praca z najnowszg polska poezjg ukazuje natomiast otwarto$¢ na
modernistyczne eksperymenty, elastyczno$c stylistyczng i intuicje narodowo-kul-
turowa. To zasadniczo odréznia Rylskiego zar6wno od formalnie zorientowanych
ttumaczy okresu miedzywojennego, jak i od zideologizowanych praktyk czasu
socrealizmu. Metoda ttumaczeniowa Rylskiego wyrdznia sie harmonig miedzy
interpretacja artystyczng a zgodnoscig formalng, co umozliwia dialog kulturowy
poza ramami ideologicznymi.

W artykutach Wotodymyra Poczynajty Adam Miykesuu y nepexnadax Maxcuma
Punwvcvkozo (pol. Adam Mickiewicz w ttumaczeniach Maksyma Rylskiego)17
i ITonvwa 8 noemuuniti meopuocmi Maxcuma Punvcokoao (pol. Polska w twérczosci
poetyckiej Maksyma Rylskiego)1® oméwiono dziatalno$c¢ translatorska Rylskiego
z naciskiem na tworczo$¢ Adama Mickiewicza. Stanowi ona jeden ze szczytow
ukrainiskiego przekladu artystycznego, zwlaszcza w zakresie poematéw Pan

15 BiH e, [loesis, kynbmypa ma icmopis. Makcum Punbcbkud, [B:] ,,My3a i dona”, c. 502-514.
16 BiH e, Makcum Punbscbkudl i lonbuwa, [B:] ,,My3a i dona”, c. 515-525.
17 B.Nouwnnaiino, Adam Miykesuy y nepeknadax Makcuma Punscbkozo, [w:] Mysa i dons, s. 498-501.

18 BiH e, llonbwa 8 noemuyHiii msopyocmi Makcuma Punscbkoeo, [w:] My3a i dons, s. 540-548.
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Tadeusz i Konrad Wallenrod, Sonetéw krymskich, ballad oraz cyklu Liryki lozarnskie.
W percepcji autora Rylski jawi sie jako ttumacz niezwykle wymagajacy, dazacy
do zachowania treSci oryginatu przy jednoczesnym odtworzeniu jego cech ryt-
miczno-intonacyjnych i stylistycznych. W. Poczynajto uznaje dorobek Rylskiego
w odniesieniu do Mickiewicza za wzorcowy akt poetyckiego wspobttworzenia,
ktory przeksztalca tekst obcojezyczny w organiczng cze$¢ ukrainskiej tradycji
literackiej.

Glowne tezy artykutu IlInsix Maxcuma Punbcokoeo 0o nepexknady-uiedespy
»Ilana Tadeywa” (pol. Droga Maksyma Rylskiego do przektadu-arcydzieta ,,Pana
Tadeusza”) Zygmunta Grossbartal® koncentruja sie na randze tego dokonania
(nagroda PEN Clubu w 1949 roku) oraz roli Iwana Franki jako prekursora sto-
sujacego wiersz aleksandryjski. Rylski kontynuowat te innowacyjna tradycje,
odtwarzajac muzykalno$é i obrazowo$¢ oryginatu. Grossbart analizuje réwniez
kwestie tekstologiczne, wskazujgc na zrodla, z ktérych korzystat Rylski, oraz
wplyw konkretnych wydah mickiewiczowskich na ostateczny ksztatt przektadu.

Rostyslav Radyshevskyi w artykule Adam Miykesuu — Makcum PunbcvKull.
IIpo6nemu peyenuii (pol. Adam Mickiewicz — Maksym Rylski. Problemy recepcji)2°
rozwaza dziatalno$¢ translatorska Rylskiego jako fundamentalny sktadnik jego
dorobku. Autor podkresla, ze Rylski, wladajacy wieloma jezykami (francuskim,
polskim, facina, greka), bronit zasad estetycznie rownowaznego przektadu. Z kolei
Jarostaw Hryckowian w pracy Makcum Punvcokuii i IHonvuja (pol. Maksym Ryl-
ski i Polska)?! ujawnia wieloaspektowe zwigzki artysty z Polska, wskazujac na
jego role jako ,kulturowego mostu”. Interesujace jest opracowanie Marty Tar-
nawskiej Makcum Punvcokuii i aHesiomosHuti ceéim (pol. Maksym Rylski i Swiat
anglojezyczny)?2, w ktérym autorka krytycznie ocenia recepcje poety w kregu
anglosaskim. Zauwaza, ze ttumaczenia Gladys Evans czesto pozbawiajg poezje
Rylskiego zywej emocjonalno$ci poprzez nadmiar sztucznych rymoéw, podczas
gdy przeklady Watsona Kirkconella lepiej wspolgrajg ze stylistyka oryginatu.
W Postowiu?3 do czeskiego wydania wybranych tekstow Maksyma Rylskiego Orest

19 3. Tpocbapr, nsx Makcuma Punbcbkozo do nepeknady-wedespy ,,[ana Tadeywa”, [w:] Mysa i dons, s. 603-627.
20 P. Paguwescokuit, Adam Miykesuy — Makcum Punscekud. [Ipobnemu peyenyii, [w:] My3a i dons, s. 638-664.

21 A. TpuukossH, Makcum Punscokull i lonswa, [w:] My3a i dons, s. 665-667.

22 M. TapHaBcbka, 060poHeyb kpacu. Makcum Punbcokuil i aH2nomosHud csim, [w:] Mysa i dons, s. 628-637.

23 0. 3inuHcbkuil, licnamosa, [w:] Mysa i dons, s. 337-340.
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Zilynski okre$la poetycka i Swiatopogladowa Sciezke artysty jako wielowymiarowe
zjawisko ukrainskiej kultury XX wieku. Badacz koncentruje sie na harmonijnym
polaczeniu klasycznej formy, wysokiej erudycji, filozoficznej gtebi i humanistycz-
nych ideatéw w poezji Rylskiego. Szczegblng uwage zwraca sie na przejrzystosé
estetyczna i doskonalo$¢ stylistyczna pisma, ktére wedlug Zilynskiego wyr6znia
muzykalno$¢, wizualno$é i intelektualna doskonato$¢. PodkreSla sie, Ze cechy te
czesto pozostajg utracone w ttumaczeniach, co wymaga szczegblnej wrazliwosci
translatorskiej. Publikacja ta przybliza czeskiemu czytelnikowi poetycki swiat Ryl-
skiego, ukazujac jego tworczosc jako probe syntezy tego, co osobiste i uniwersalne,
intymne i narodowe, przemijajace i wieczne. W tekScie mozna zaobserwowaé
przemiane podmiotu lirycznego — od symbolistycznego zaglebienia w siebie do
epickiego humanizmu, w ktérym poeta pojawia sie jako przedstawiciel nowego
idealu cztowieka.

Mozna zauwazy¢, ze w wiekszoSci analizowanych opracowan Maksym Rylski
pojawia sie nie tylko jako ttumacz w sensie technicznym, ale jako poSrednik
kulturowy miedzy literaturg ukraifiska i polska. Idea poSrednictwa kulturowego
wystepuje w pracach Hryhorija Koczura, Seweryna Pollaka, Adama Serednic-
kiego, Ryszarda Jedyka, Wotodymyra Poczynajly, Rostyslava Radyshevskyiego
i Jarostawa Hryckowiana. Wszyscy oni podkres$lajg role Rylskiego w rozpo-
wszechnianiu kultury polskiej w kontekscie ukrainskim — poprzez ttumaczenia,
osobisty udzial w wymianach literackich oraz promocje literatury ukrainskiej
w Polsce.

Kaczurowski, Radyshevskyi, Nieuwazny i Grossbart przedstawiaja analityczne
i metodologiczne podejScia do reinterpretacji dyskursu przekladoznawczego
Rylskiego. Koncentrujg sie na estetycznej i metodologicznej gtebi praktyki ttuma-
czeniowej mistrza: jego poliglotyzmie, neoklasycznym estetyzmie i orientacji na
europejskie szkoty przekladu, a takze na rownowadze miedzy formalna doktad-
noscia a przekazem emocjonalno-figuratywnym. Kaczurowski i Radyshevskyi
podkreslajg osobistg pozycje estetyczng artysty, ktdéra pozwolita mu pozostaé
niezaleznym nawet w warunkach totalitarnej presji ideologicznej. W pracach
Rudnickiego, Poczynajly, Grossbarta, Hryckowiana i Rewuckiego jednoznacznie
potwierdzono, ze ttumaczenie Pana Tadeusza stalo sie szczytowym osiggnieciem
Rylskiego. Krytycy, oceniajac je jako wzor przektadu kongenialnego, zwracaja
uwage na zachowanie poetyckiej formy i rytmiki, muzykalno$é oraz zdolnosé¢ do
przekazania ducha narodowego oryginatu. Grosshart dodatkowo podnosi kwestie
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tekstologii ttumaczenia i wskazuje na wplyw Iwana Franki jako poprzednika
Rylskiego. Pollak i Marta Tarnawska dokonujg krytycznych korekt w zbyt wyide-
alizowanej recepcji poety. Pollak wskazuje na pewne uproszczenie interpretacji
obrazow i metafor, podczas gdy Tarnawska krytykuje jako$¢ anglojezycznych
tlumaczen, w ktérych nie udatlo sie wlasciwie przedstawié Rylskiego w Swiecie
zachodnim. Oboje podkreslajg niezgodno$¢ poziomu niektérych posrednikéw
z wysokimi standardami samego mistrza.

Nieuwazny podkres$la historyczng dynamike strategii ttumaczeniowej Ryl-
skiego — od klasycznej poezji romantycznej (Mickiewicza, Stowackiego) po poezje
modernistyczng i awangardowa (Tuwima, Broniewskiego, Staffa). Zauwaza jej
otwarto$¢ na modernistyczne eksperymenty, zdolno$é do adaptaciji stylistycznej
oraz ideologiczng Smiato$¢ ttumacza, pozwalajacg wyj$¢ poza kanon socreali-
styczny. W badaniach nad przekladami Rylskiego wida¢ Scisty zwigzek estetyki z
kultura. Dzieki temu jego praca staje sie zjawiskiem uniwersalnym, wpisujacym
sie w tradycje catej Europy.

NIEDOSTATECZNIE ROZPATRYWANE ASPEKTY W BADANIACH NAD DOROBKIEM
TEUMACZENIOWYM MAKSYMA RYLSKIEGO ALBO O PERSPEKTYWACH DALSZYCH BADAN

Pomimo znacznej liczby prac poSwieconych dziatalnosci ttumaczeniowej Mak-
syma Rylskiego, we wspo6tczesnym przekltadoznawstwie pozostaja obszary zba-
dane fragmentarycznie lub wymagajace dalszego rozwoju. Wsr6d nich warto
wyr6zni¢ nastepujgce perspektywy badawcze:

1. Analiza korpusowa i lingwistyczna. Chociaz stylistyka ttumaczen
Rylskiego wielokrotnie stawala sie przedmiotem studiéw opisowych,
sformalizowane badania oparte na metodach korpusowych (np. po-
rownanie struktur leksykalno-gramatycznych przekladu i oryginatu)
do dzi$ praktycznie nie zostaly podjete. Brakuje korpusu tekstéw row-
nolegtych ,,oryginal — przektad” do analizy cyfrowej (w szczegdlnoSci
w odniesieniu do tlumaczen z jezykéw antycznych i romanskich). Dzieki
tym metodom - jak analiza czestoSci stoéw czy struktur zdan — mozna
by dokladnie okresli¢ styl Rylskiego. Pozwoliloby to naukowo dowiesc,
na czym polegala jego ,,wierna wolno$¢” jako systemowy model pracy.

2. Studia intersemiotyczne. PodejsScie intersemiotyczne, badajace inte-
rakcje przekladu z innymi systemami znakéw (muzyka, malarstwem,
teatrem, kinem), jest rzadko obecne w pracach o Rylskim. Aktualne
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pozostaja pytania o to, w jaki sposéb interpretacje wizualne lub mu-
zyczne (np. inscenizacje tragedii Sofoklesa lub Williama Szekspira
w ttumaczeniu Rylskiego) odzwierciedlajg specyfike jego strategii trans-
latorskiej. Czy przeklady dziet Dantego Alighieri lub Victora Hugo po-
siadajg potencjat wizualny, ktéry moze staé sie przedmiotem adaptacji
w r6znych mediach? Istotne wydaje sie rowniez zbadanie intertekstual-
nych powigzan miedzy jego thumaczeniami a twoérczoScig wlasng przez
pryzmat interakcji miedzymodalne;j.

3. Poréwnawcze badania transnarodowe. Dzialalnos¢ translatorska
Rylskiego nie zostala jeszcze w pelni wpisana w porownawcze badania
transkulturowe, ktore sytuowalyby go w kontekscie szkét przektadu
Europy Wschodniej i Srodkowej. Niezbadane pozostaja pordwnania stra-
tegii ttumaczeniowych Rylskiego z praktykami Zinaidy Wengerowej, Sta-
nistawa Baraficzaka, Wasilija Zukowskiego czy Cypriana Kamila Norwida.
Waznym zagadnieniem sg takze wzajemne wplywy miedzy ukrainska
szkolg przekladu a tradycjami Srodkowoeuropejskimi (polska, czeska,
serbska) oraz recepcja Rylskiego w europejskiej przestrzeni akademickiej.

Wskazane kierunki — metody korpusowe, intersemiotyka oraz poréwnawcza
transkulturowo$¢ — otwierajg nowe perspektywy w badaniu dorobku Maksyma
Rylskiego. Ich integracja ze wsp6lczesng humanistyka pozwoli wyj$¢ poza trady-
cyjna analize filologiczng i zintensyfikowac podejsScia interdyscyplinarne, ktére
w nowy sposob pojmujq postac klasyka jako ttumacza kultury. Takie badania
przyczynia sie do lepszego zrozumienia jego miejsca w kulturze ukraifiskiej oraz
do redefinicji mapy europejskiej translatoryki.

WNIOSKI

Dzialalno$¢ ttumaczeniowa Maksyma Rylskiego jawi sie jako zjawisko komple-
mentarne, w ktorym harmonijnie wspoétistniejg kompetencje lingwistyczne, gte-
boka erudycja kulturowa oraz wyjatkowy zmyst estetyczny. Jego przeklady nie
tylko inkorporowaly arcydzieta literatury Swiatowej do obiegu ukraifiskiego, ale
staly sie takze istotnym czynnikiem afirmacji jezyka narodowego jako pelno-
prawnego medium ekspresji intelektualnej i artystycznej. Poprzez swo6j wieloletni
dorobek Rylski sformutowat paradygmat narodowej szkoty przektadu, stanowigcy
do dzi$ punkt odniesienia zar6wno dla teoretykéw, jak i praktykéw translatoryki.
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Analiza recepcji dorobku ttumaczeniowego Maksyma Rylskiego $wiadczy o jego
wielowymiarowym i dynamicznym charakterze. Na przetomie wiekéw postrze-
ganie Rylskiego jako ttumacza bardzo sie zmienito. Odzwierciedla to ewolucje
nauk humanistycznych oraz nowa tozsamo$¢ kulturowg Ukraincow. W okresie
sowieckim jego dzialalno$¢ translatorska byla interpretowana gléwnie przez
pryzmat ideologicznej celowosci, jako egzemplifikacja ,wysokiej sztuki socjali-
stycznej”, wpisujacej sie w 6wczesng doktryne polityki kulturalnej. Z kolei okres
postsowiecki przyniést przesuniecie akcentéw na autonomie estetyczna, misje
miedzykulturowa oraz humanistyczne fundamenty jego prac.

Wspblczesne studia systematycznie poszerzajg horyzonty badawcze: dorobek
tlumaczeniowy Rylskiego jest obecnie analizowany w konteksScie dialogu transna-
rodowego, ksztattowania ukrainskiej tozsamosci, etyki oporu oraz wyrafinowanej
gry intertekstualnej. Tym samym przekiad w twdrczosci Maksyma Rylskiego wyste-
puje nie tylko jako praktyka warsztatowa czy artystyczna, lecz przede wszystkim
jako forma posSrednictwa kulturowego i akt narodowej samo$wiadomosci. Postaé
ta utrwalila sie w ukraifiskim dyskursie naukowym jako wzorzec syntezy klasycz-
nego wyksztatcenia, filologicznego kunsztu i odpowiedzialno$ci intelektualnej.
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