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Konkurs na recenzje cenzorska powiesci Wandy Wasilewskiej
Rzeki ptona. Materiat archiwalny z poufnego biuletynu
dla cenzorow z roku 1952!

Streszczenie: W sierpniu 1952 roku na tamach poufnego biuletynu Gtéwnego
Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk ogtoszono konkurs na zbio-
rowg, czyli pisang przez pracownikéw danego urzedu cenzury, recenzje
powiesci Wandy Wasilewskiej pod tytutem Rzeki ptong. Jurorzy docenili
trzy prace, ktére opublikowano w listopadzie tego samego roku.
Wszystkie nagrodzone teksty napisano zgodnie z wymogami stawia-
nymi recenzjom pisanym w urzedzie cenzury w okresie stalinowskim.
Wyrdznione zespoty cenzorskie uwzglednity w ocenie realizacje ideolo-
giczng i realizacje artystyczng utworu oraz dotychczasowe dokonania
i postawe autora.

Stowa-klucze: cenzura w powojennej Polsce, cenzura literatury, poufne biule-
tyny urzedu cenzury, Wanda Wasilewska, GUKPPiW, materiat Zrédtowy.

Anna Wisniewska-Grabarczyk — badaczka cenzury Polski Ludowej, krytyczka literacka,
autorka trzech ksiazek i kilkudziesigciu artykutow naukowych, popularnonaukowych, krytyczno-
literackich i publicystycznych; publikowata m.in. w ,,The Polish Review”, ,,Zagadnieniach Rodza-
jow Literackich”, ,,Socjolingwistyce”, ,,Dziejach Najnowszych”.

I Artykut powstat jako czes¢ projektu grantowego pt. Powojenna literatura polska w swietle

kryptotekstow (na podstawie biuletynow Gtownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk
z lat 1945-1956), finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki (Preludium 12, DEC-2016/23/N/
HS2/01798, okres realizacji 2017-2020, kierownik: Anna Wisniewska-Grabarczyk).
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The competition for a censor review of Wanda Wasilewska’s
novel Rzeki ptona [Rivers on fire]. Archival material from
a confidential bulletin for censors from 1952

Summary: In August 1952, a confidential bulletin of the Main Office of Con-
trol of Press, Publications and Shows announced a competition for a
collective, i.e. written by the employees of a certain Office of Con-
trol, review of a novel by Wanda Wasilewska entitled Rzeki ptong. The
jury appreciated three papers that were published in November of the
same year.
All awarded texts were written in accordance with the requirements set
for reviews written in the censorship office during the Stalinist period.
The censor teams took into account in their evaluation the ideological
and artistic implementation of the work, as well as the author’s previo-
us achievements and attitude.

Key words: censorship in post-war Poland, censorship of literature, confiden-
tial bulletins of censorship office, Wanda Wasilewska, GUKPPiW, source
materials.

Biuletyny urzedu cenzury

Musicie zrozumie¢, ze Biuletyn tym lepiej bedzie spetnial swoje zadania,

im bardziej bedzie z wami zwigzany!.

W okresie instytucjonalnej kontroli wolnego stowa, jaka miata miejsce
w Polsce w latach 1944—-1990, cenzorzy oceniali w zasadzie kazdy tekst kultu-
ry, ktory miat si¢ ukaza¢ (z wyjatkiem oczywiscie publikacji drugiego obiegu).
Jak niefatwa to byta sztuka, §wiadczy fakt, iz od poczatku istnienia Urzedu
Kontroli funkcjonariusze narzekali na brak materiatéw szkoleniowych, kto-
re stanowityby pomoc w ich codziennej praktyce. Zwierzchnicy starali si¢

L' Z krajowej odprawy w GUKP, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 7, lipiec 1952,
s. 15 (APG, WUKPPiW, sygn. 84).
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wychodzi¢ naprzeciw tym oczekiwaniom, publikujac szereg dokumentow
o charakterze pomocniczym, na przyktad ,,Listy Informacyjno-Instrukcyjne”,
»Sygnaly” oraz ,,Instrukcje’.

Jedna z inicjatyw bylo takze powotanie do zycia wewnetrznego biuletynu
urzedu cenzury, tj. poufnego czasopisma skierowanego przede wszystkim do
funkcjonariuszy politycznych, jak w latach 50. nazywano cenzoréw. Decyzja
o rozpoczeciu wydawania biuletynu zapadta bardzo wezesnie, pierwszy numer
pisma ukazat si¢ juz w czerwcu 1945 roku?, jednak o tym, ze praktyka cenzor-
ska wymagatla podstaw teoretycznych, przekonywano w biuletynach wielo-
krotnie takze w pozniejszych latach®.

Pismo wychodzito pod nazwa ,,Biuletyn Instrukcyjny”, ,.Biuletyn Infor-
macyjno-Szkoleniowy”, ,.Biuletyn Szkoleniowy” oraz ,,Biuletyn Informacyj-
no-Instrukcyjny”. Od stycznia 1952 do lutego 1956 roku ukazywato si¢ jako
miesigcznik®, ale zachowane w archiwach dokumenty nie pozwalaja potwier-
dzi¢ takiej regularnosci przy wydawaniu pisma w innych latach®.

2 Zob. m.in. A. Wisniewska-Grabarczyk, The censorship review in the Polish People’s Re-

public as cryptotext, ,,The Polish Review” 2019, vol. 64, no. 1, s. 37-40.

3 Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945 (APG, WUKPPiW, sygn. 210). W artykule uzy-
wam skrotow: APG — Archiwum Panstwowe Gdansk; WUKPPiW — Wojewddzki Urzad Kontroli
Prasy, Publikacji i Widowisk.

Okoliczno$ci powstania biuletynéw omowitam w artykule ,, O wyzszy poziom pracy nad ksigz-
kg’ — biuletyny urzedu cenzury z lat 1945—1956 w perspektywie literaturoznawczej. Rekonesans,
[w:] Cenzura w PRL. Analiza zjawiska, red. Z. Romek, K. Kaminska-Chelminiak, Oficyna Wydaw-
nicza ASPRA-JR, Warszawa 2017, s. 65-67. Zob. takze: D. Natecz, Glowny Urzqd Kontroli Prasy
1945-1949, Instytut Studiow Politycznych PAN, Warszawa 1994, seria: Dokumenty do Dziejow
PRL, z. 6,s. 10.

4 Zob. m.in. Podwyzszyé poziom naszej pracy, ,,Biuletyn Informacyijno-Instrukcyjny”, nr 1,
styczen 1952, s. 1-3 (APG, WUKPPiW, sygn. 100); Artykul wstgpny, ,,Biuletyn Informacyjno-In-
strukcyjny”, nr 1, styczen 1953, s. 2-8 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

5 K. Budrowska, Wewnetrzne pismo cenzury. , Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” w la-
tach 1952-1955, [w:] tejze, Studia i szkice o cenzurze w Polsce Ludowej w latach 40. i 50. XX
wieku, Wydawnictwo UwB, Bialystok, 2014, s. 95-106; ,, Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”.
Wybor dokumentow z 1955 r., red. K. Budrowska, M. Budnik, W. Gardocki, seria: Cenzura w PRL.
Archiwalia, t. 3, Wydawnictwo UwB, Bialystok 2018.

6 Sprzed 1952 1. i po 1956 r. udato si¢ do tej pory znalezé w archiwach zaledwie kilkanascie

numeréw; zob. m.in. A. Wisniewska-Grabarczyk, Bulletins of the Polish censorship office from
1945 to 1956. A reconnaissance study, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica”
2019, issue 4, s. 312-315.

Juz po ztozeniu niniejszego artykutu znalaztam w Archiwum Panstwowym w Poznaniu obszer-
ng teczke o tytule ,, Biuletyny Instrukcyjno-Szkoleniowe” 1941-1951 (APP, WUKPPiW, sygn. 4,
s. 1-291). Wyniki badan nad zbiorem opublikuj¢ wkrotce.
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W periodyku omawiano aktualne zagadnienia polityczne i kulturalne,
prezentowano materialy na temat cenzury i dziatalno$ci Urzedu Kontroli,
ogtaszajac artykuly odredakcyjne oraz artykuly z terenu — recenzje cenzorskie,
sprawozdania, bilanse, listy nadsylane przez zespoty cenzorskie lub konkret-
nych pracownikow. Analizowano literature pickna oraz inne typy piSmiennic-
twa, w tym teksty naukowe i popularnonaukowe.

W miesieczniku przewazaly teksty o charakterze instrukcyjnym i szkole-
niowym, ktérych zadaniem bylo pouczenie i wychowanie wzorowego pracow-
nika politycznego. Bowiem jednym z najczestszych zarzutow wysuwanych
wobec cenzorow byty ich niskie kompetencje zawodowe, a co za tym idzie,
nieumiejetno$¢é wiasciwej oceny sktadanych do Urzedu Kontroli materiatow.
Dlatego w ramach szkolenia Redakcja Biuletynu omawiata szereg ztych i bar-
dzo ztych recenzji i decyzji cenzorskich, analizujgc popetnione w nich btedy
i przedstawiajac jedyng shuszng interpretacje utworu.

Inaczej byto w listopadzie 1952 roku, gdy opublikowano trzy niemal wzor-
cowe prace, wyrdznione w ogltoszonym wsrdd cenzoréw konkursie na najlep-
sza zbiorows, czyli pisang przez pracownikow danego urzgdu, recenzje ksigzki
Wandy Wasilewskiej pod tytulem Rzeki pfong’.

Jak napisa¢ wzorcowa recenzje cenzorska?

Entuzjazm, z ktérym autorka wyraza si¢ o cztowieku radzieckim,
o0 jego serdecznym, braterskim stosunku do Polakéw sprawia,

ze ksigzka jest trwatym wkladem w przyjazn Polsko-Radziecka®.

Maria Lorber, 6wczesna szefowa lodzkiego WUKPPiW i pomystodawczy-

ni akcji, miata nadzieje, iz wydarzenie stanie si¢ dobrym sprawdzianem umie-

7 Tizy recenzje, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 11, listopad 1952, s. 47-66 (APG,

WUKPPiW, sygn. 72). Zob. takze K. Budrowska, Od orderu do ,,zapisu”. Jak GUKPPiW ocenial
pisarzy w latach 1952—1955?, [w:] Kariera pisarza w PRL-u, pod red. M. Budnik, K. Budrowskiej,
E. Dabrowicz, K. Kosciewicz, seria: Badania Filologiczne nad cenzurq PRL, t. 4, IBL PAN, War-
szawa 2014, s. 83-84.

8 Trzy recenzje, dz. cyt., s. 62.
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jetnos$ci faczenia teorii z praktyka. W przestanym do Redakcji Biuletynu liscie
zaproponowata, by przedmiotem cenzorskiej refleksji uczyni¢ powies¢ Wandy
Wasilewskiej pod tytutem Rzeki plong®. Tak tez si¢ stato, konkurs ogloszono
W numerze sierpniowym, a do rywalizacji zachecat Dziat Publikacji Nieperio-
dycznych GUKPPiW oraz Redakcja Biuletynu!?.

Pomyst nie spotkat si¢ jednak z wielkim entuzjazmem ze strony pracowni-
kow, gdyz recenzje zbiorowe nadestaty tylko cztery z szesnastu wowczas ist-
niejacych osrodkow terenowych — byly to urzedy todzki, poznanski, katowicki
i krakowski'l. By¢ moze dlatego juz w numerze pazdziernikowym ogloszono,
iz do rywalizacji stang¢ mogg takze cenzorzy, ktérzy nadesla swoje indywi-
dualne recenzje. Poinformowano wowczas, ze na zwyciezcow czekaja kom-
plety warto$ciowych ksigzek, a prace oceni komisja w sktadzie: Nierenska,
Kupraszwili, Landsberg, Tajer i Michlewicz!2.

Recenzje zbiorowe naptywaty do Redakcji Biuletynu do 25 wrze$nia 1952
roku. W listopadzie opublikowano in extenso trzy zwycigskie prace zespotdw
z Poznania, Krakowa i1 Lodzi, uznajac, iz kolektyw wielkopolski zashuzyt na
nagrodg glowna'3. W artykule poprzedzajacym wyrdznione teksty uzasadnio-
no werdykt komisji oceniajacej oraz zrekapitulowano najwazniejsze momenty

recenzowanych opracowan!4,

9 Konkurs na recenzje, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 8, sierpien 1952, s. 41-42
(APG, WUKPPiW, sygn. 81). O Marii Lorber zob. m.in.: A.B. Cie$la, Mania — cenzorka z Ryk; http://
www.ryki-dawniej.com/yewish-ryki/zide-z-ryk-ve-svete/mania---cenzorka-z-ryk ?tmpl=%2Fsyste-
m%2Fapp%2Ftemplates%2Fprint%2F &showPrintDialog=1 (dostep 31.01.2020); S. Redlich, Na
rozdrozu. Zydzi w powojennej Lodzi 1945-1950, Wydawnictwo IPN, £6dz 2012, s. 52, 54, 106,
107, 200, 230.

10 Tamze, s. 42.

1 Dziaf Listéw, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 9, wrzesien 1952, s. 48-49 (APG,
WUKPPiW, sygn. 78); Artykut wstepny, ,,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 1, styczen 1953,
s. 7 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

12 Komunikat o konkursie, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 10, pazdziernik 1952,
s. 48 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

13 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W, Wasilewskiej ,, Rzeki plong”, ,,Biuletyn In-
formacyjno-Instrukcyjny”, nr 11, listopad 1952, s. 43-47 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); Trzy recen-
zje, dz. cyt., s. 47-66. Zob. takze Il. 1 Zdjecie pierwszych stron zwycigskiej recenzji cenzorskiej
powiesci Wandy Wasilewskiej pt. Rzeki plong.

14O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej ,,Rzeki plong”, dz. cyt.,
s. 43-47.
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W zasadzie nie napisano wprost, dlaczego przystano na propozycje¢ 1odz-
kiej cenzorki, by to wtasnie powies¢ Wasilewskiej podda¢ konkursowym zma-
ganiom. Jednak na pewno duze znaczenie miato to, ze autorka byla posta-
cig znang i zastuzong dla nowego porzadku. Przypomnijmy, iz Wasilewska
funkcjonowala jako pisarka i dziataczka komunistyczna od wielu lat i miata
ugruntowana pozycj¢ na scenie politycznej i literackiej. Mimo ze po woj-
nie zostata w Kijowie, odnalazta si¢ w strukturach panstwowych ZSRR oraz
w dyplomacji i dziatala preznie poza granicami Polski, nie utracita tutaj swo-
ich wptywow i utrzymywata staty kontakt z krajem!>.

Z pewnoscig takze problematyka utworu odegrala istotng rolg w zaakcep-
towaniu propozycji Lorberowej. W zwycieskiej recenzji czytamy, iz Wasilew-
ska jako pierwsza w literaturze polskiej miata siggnac ,,po kluczowy temat
przyjazni Polsko-Radzieckiej i poczatkow Polski Ludowej”¢. Rzeczywiscie
w roku 1952 byly to nadal zagadnienia bardzo wazne.

Na wybor pozycji wplyw mogto mie¢ takze to, ze w 1952 roku Rzeki pto-
ng zostaty uhonorowane Nagroda Stalina!?, a caly cykl powiesciowy Piesn
nad wodami, ktérego konkursowy utwor byt czescia, cieszyt si¢ uznaniem
krytyki 1 czytelnikow, o czym $wiadcza recenzje literackie ukazujace si¢
w Owczesnej prasie oraz liczne wznowienia i przektady!8. Cenzorzy otrzy-

15 O Wasilewskiej pisza m.in. M. Forma, Wanda Wasilewska jako autorka literatury adreso-
wanej do dzieci i mlodziezy, ,,Zblizenia Cywilizacyjne” 2016, z. 4, s. 60-77; A. Mrozik, ,, Komunisci
(nie) majq ojczyzny...” Wanda Wasilewska jako polska (anty)bohaterka narodowa, ,,Studia Litte-
raria et Historica” 2013, z. 2, s. 528-554; S. Koper, Kobiety wiadzy PRL, Wydawnictwo Czerwone
i Czarne, Warszawa 2012, s. 35-37; M. Shore, Wanda Wasilewska. Mgz stanu, [w:] tejze, Kawior
i popiol. Zycie i $mier¢ pokolenia oczarowanych i rozczarowanych marksizmem, Swiat Ksiazki,
Warszawa 2008, s. 204-206 i in.; Wanda Wasilewska we wspomnieniach, wybor, wstep 1 oprac.
E. Salwa-Syzdek, KiW, Warszawa 1982; E. Salwa-Syzdek, Dziatalnos¢ Wandy Wasilewskiej w la-
tach drugiej wojny swiatowej, Wydawnictwo MON, Warszawa 1981; E. Syzdek, W jednym zyciu
tak wiele... Opowies¢ o Wandzie Wasilewskiej, Mlodziezowa Agencja Wydawnicza, Warszawa
1980; A. Ciotkosz, Wanda Wasilewska. Dwa szkice biograficzne, Polonia Book Fund, Londyn 1977,
H. Zatorska, Wanda Wasilewska, WSiP, Warszawa 1976.

16 Tizy recenzje, s. 48.

17" J. Kuczawa, Bumerang stalinowskiej laureatki, ,,Orzet Bialy” [Londyn] 1952, nr 31/32,
S. 6-7; nr 34, s. 4-5.

I8 Wybrane czeéci cyklu ukazywaty si¢ w wydaniach zbiorowych oraz we fragmentach, zob.
m.in.: pierwsza cze$¢ cyklu, Plomien na bagnach, ukazywala si¢ kolejno w latach: 1940, 1941,
1948, 1949, 1953, 1954; druga czgs¢, Gwiazdy w jeziorze, w roku 1950, 1953 i 1954; natomiast
Rzeki ptong wydano w nastgpujacych latach: Wydawnictwo MON, Warszawa 1952; wyd. 2: tamze
1953, wyd. 3: tamze 1953; PIW, Warszawa 1954; Panstwowe Wydawnictwo Literatury Picknej,
Wilno 1955; Wydawnictwo MON, Warszawa 1956 (seria Pisma zebrane, t. 4).
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mali zatem do oceny jedng z bardziej popularnych pozycji. Faktem jednak
jest, iz podobnych ksigzek powstawato wowczas wiele, dos¢ wspomnie¢ Sio-
strzencow ciotki Agaty Janiny Broniewskiej, z ktora zreszta Wasilewska sie
przyjaznita'®.

Utwory te opisywaly losy Polakow przebywajacych w czasie Il wojny
$wiatowej na terenie ZSRR. W sposob tendencyjny ukazywaty polaryzacje
postaw, przedstawiajac z jednej strony Armi¢ Krajow3 i jej ,,Jondynskie agen-
tury”?, a z drugiej zotnierzy I Dywizji Piechoty im. Tadeusza KoS$ciuszki,
ktorzy u boku wojsk Zwigzku Radzieckiego ,,wyzwalali kraj spod okupacji”.
Jednym z istotnych celow tego typu literatury bylo przekonanie czytelnika, iz
pojattanski porzadek geopolityczny, z tak zwanymi Ziemiami Odzyskanymi
i zachodnig granicg na Odrze oraz ze wschodnig granicg wzdtuz Bugu i utrata
Kresow na rzecz ZSRR (czego oczywiscie nie nazywano w ten sposob) jest tak
naprawde powrotem do pierwotnych granic, w przypadku granicy zachodniej
mowiono nawet o powrocie na ,,prastare ziemie piastowskie”?!,

Wasilewska byta zagorzata orgdowniczka koncepciji ,,Polski Krzywouste-
g0”, rozposcierajacej si¢ od Odry po Bug, i zgodnie z tg wizja opisywata losy
,»Polakow zabuzanskich”. Jedna z bohaterek jej powiesci byta znana z po-
przednich czgéci trylogii Jadwiga Chorzyniakowa, deportowana w gtab ZSRR

O cyklu powiesciowym pisat przywotywany w biuletynie Ryszard Matuszewski, Trylogia Wa-
silewskiej, ,,Nowa Kultura” 18.05.1952, nr 20, s. 2, 11; poza tym zob. takze cykl artykutow Zbignie-
wa Wasilewskiego publikowanych na tamach ,,Zycia Literackiego” o przedwojennej tworczosci
pisarki: O powiesciach Wandy Wasilewskiej z 3.02.1952, nr 3, s. 4-5; Wies w jarzmie. O powie-
Sciach Wandy Wasilewskiej z 30.03.1952, nr 7, s. 3, 7 oraz artykuly o trylogii: Piesn nad wodami.
O powiesciach Wandy Wasilewskiej z 11.05.1952, nr 10, s. 5-6 (o pierwszej i drugiej czgsci trylogii,
tj. Plomien na bagnach, Gwiazdy w jeziorze); Pierwsza powies¢ o Pierwszej Armii z 25.05.1952,
nr 11, s. 10-15 (o trzeciej czgécei trylogii, tj. Rzeki ptong); ponadto zob: H. Bereza, Wanda Wasi-
lewska, ,,Ptomien na bagnach”, ,,Gwiazdy w jeziorze”, ,,Rzeki ptong”, ,,Tworczos¢” 1953, nr 5,
s. 181-188; J. Putrament, Wanda Wasilewska i rewolucyjny nurt literatury polskiej, [w:] tegoz, Na
literackim froncie, ,,Czytelnik”, Warszawa 1953, s. 9-15.

19 M. Shore, Przyjazi miedzy kobietami, [w:] tejze, Kawior i popicl. Zycie i Smieré pokolenia
oczarowanych i rozczarowanych marksizmem, Swiat Ksiazki, Warszawa 2008, s. 155-160, 409 i in.

20 Tyzy recenzje, dz. cyt., s. 53.

21 O cenzurowaniu tematyki kresowej zob. m.in. K. Budrowska, Cenzurowanie tema-

tyki pogranicza w Polsce Ludowej w latach 1945—1956. Przeglqd problematyki badan, ,,Studia
Wschodniostowianskie” 2015, t. 15, s. 533-542. Zob. takze: J. Szydtowska, Narracje pojattanskie-
go Okcydentu. Literatura polska wobec pogranicza na przyktadzie Warmii i Mazur (1945—-1989),
Wydawnictwo UWM, Olsztyn 2013, s. 70; K. Gieba, Proba epopei. O narracjach zalozycielskich
tzw. Ziem Odzyskanych, ,,Teksty Drugie” 2015, z. 5, s. 321-335.
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corka polskiej obszarniczki, zona osadnika wojskowego na ziemiach zachod-
niej Ukrainy. To wystarczyto, by cenzorzy zwycigskiej recenzji potraktowali
ja jako czg$¢ ,.elementu polskiego, ktory na ziemiach Ukrainy i Bialorusi sta-
nowit podpore rezimu sanacyjnego”??. Na przyktadzie Jadwigi autorka wni-
kliwie przedstawita, jak to ujgto, ,,swoisty problem ojczyzny [...] podobnie
odczuwany przez miliony Polakéw zabuzanskich™?? oraz zrealizowala istotny
owego dorastania do bycia bojowniczkg o socjalizm i lepszy $wiat?.

Przyjrzyjmy si¢ zatem, jak wygladaly wzorcowe recenzje cenzorskie wzor-
cowej powiesci.

Trzy recenzje cenzorskie

Najwigcej miejsca poswigcono realizacji ideologicznej utworu. Na uzna-
nie zastuzylo, zgodne z dwczesng wyktadnig przedstawienie wydarzen, ktore
doprowadzity do powstania nowej sytuacji geopolitycznej, pochwalono mig-
dzy innymi uwypuklenie ,,roli Zwigzku Radzieckiego w wyzwoleniu $wiata
od faszystowskiego barbarzynstwa oraz w powstaniu Polski Ludowej”?. Nie
zabraklo takze trafnych wedle komisji opisow dziatan zaréwno obcych jak
i rodzimych imperialistow, ktorzy starali si¢ zdyskredytowac i ostabi¢ ZSRR
i Polske. Z dzisiejszej perspektywy szczegdlnie uderzajace byto docenienie
Wasilewskiej za takie przedstawienie ,,sprawy” katynskiej i powstania war-
szawskiego, ktore wedle cenzorow pomoglo ,.czytelnikowi w obiektywne;j
ocenie tych wydarzen?¢. Jak obiektywne musiato to by¢ ujecie niech $wiad-
czy klamliwa postawa Wasilewskiej tozsama z wydanym w lutym 1952 roku,
a wigc w roku ukazania si¢ ocenianej powiesci, stanowiskiem rzadu Cyran-
kiewicza wobec dziatan amerykanskiej tak zwanej Specjalnej komisji 1zby

22 Trzy recenzje, dz. cyt., s. 50.

23 Tamze, s. 53, zob. rowniez s. 64.

24 Tamze, s. 50, 58.

25 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej ,, Rzeki plong”, dz. cyt., s. 43.

26 Tizy recenzje, dz. cyt., s. 57, zob. takze s. 63.

21 'W. Wasilewska, Mord w Katyniu, [w:] Prawda o Katyniu, Zwiazek Patriotéw Polskich
w ZSRR, Moskwa 1944, s. 5-7; M. Polak, Wanda Wasilewska o Katyniu. Przyczynek do poczty
renegatéw polskich I Wojny Swiatowej, Mars. Problematyka i historia wojskowosci. Studia i ma-
terialy” 2002, t. 12, s. 145-154.
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Reprezentantow dla sprawy katynskiej?’. W o§wiadczeniu Rzadu RP czytamy,
iz ,,zbrodnia katynska byta ogniwem akcji hitlerowskiej, stanowiacej sobie
za cel fizyczng eksterminacje narodu polskiego, realizowanej konsekwentnie
w okresie okupacji”?s.

We wszystkich trzech recenzjach do$¢ dobrze zbilansowano proporcje
miedzy ocena ksigzki a streszczeniem fabuly. To musialo wplynaé¢ na decyzje
komisji, gdyz zarzuty o to, ze w ewaluacjach cenzorskich segment streszcza-
jacy dominowat nad oceniajagcym byly na porzadku dziennym?°. W wyro6znio-
nych pracach streszczeniu i charakterystyce postaci towarzyszyly zawsze ele-
menty wartosciujace. Tak bylo, na przyktad przy okazji przedstawienia losow
Chorzyniakowej, Rojkowej i Zabielskiego. Cenzorzy poznanscy ocenili, iz
w przypadku postaci kobiecych problem przemian ideologicznych zarysowa-
no ,,sugestywnie i trafnie pod wzglgdem artystycznym i politycznym’?, za
wiarygodne uznano na przyklad ukazanie, jak ,,z Rojkowej — mieszczki gro-
jeckiej rodzi si¢ dzielna kobieta, matka synow-zotnierzy i bojowniczka o jutro
swej ojczyzny 3!, natomiast w przypadku Zabielskiego skrytykowano zbyt po-
wierzchowne i ,,skokowe” zarysowanie jego ideowego zwrotu: ,,Powtarzamy
— Zabielski mégl przejs¢ taka niezwykle trudng droge — nalezato to jednak
W sposob przekonywujacy uzasadni¢™3? (pisownia i podkr. oryg.).

Wyrdznione recenzje roznity si¢ w ocenie poszczegolnych rozwigzan fa-
bularnych i wiarygodno$ci postaci. Skrytykowana wyzej kreacja Zabielskiego
zostala doceniona przez kolektyw 1odzki, ktory dostrzegt w tym bytym sana-
cyjnym poruczniku niezwykle cenny przyktad dla szeregu tych, ktorzy ,,nie
mogli odnalez¢ swego miejsca w spoteczenstwie bojac si¢ swojej przeszlosci
lub wahajac si¢ zerwac z nig ostatecznie”3.

Roéznice mialy miejsce takze w ocenie selekcji materiatu, ktory postuzyt
za kanwe opowiesci. Podkreslano, iz autorka starata si¢ nie pomina¢ zadnego

28 Oswiadczenie Rzqdu RP, ,,Nowiny Rzeszowskie” 1-2.03.1952, nr 53, s. 1.

2 A. Wiéniewska-Grabarczyk, Segment streszczajgcy recenzji cenzorskiej (na materiale
GUKPPiW z roku 1950), ,,Socjolingwistyka” 2016, z. 1 (30), s. 277-288.

30 Tizy recenzje, dz. cyt., s. 51.

31 Tamze.

32 Tamze.

33 Tamgze, s. 59.
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z istotnych wydarzen, co nie bylo tatwe w kontekscie burzliwej historii tam-
tego okresu. Jedynie cenzorzy krakowscy dostrzegli drobne uchybienia w tym
zakresie, piszac o $cierajacych sie w powiesci dwoch koncepcjach literackich.
Wedle nich zawarty w ksiazce:

[...] olbrzymi materiat epicki domagat sie specyficznej formy powieSciowej,
w ktérej dominowatyby czynniki perspektywy historycznej. Poniewaz jednak
autorka znajdowata sie w samym nurcie tworzenia sie historii i brata w nim
bezposredni, aktywny udzial, nie mogta zajaé stanowiska beznamietnego ob-
serwatora i catg swojg prace twdrczg skierowata na tworzenie porywajgcych
obrazéw, ktére jednak dos¢ luzno sa ze sobg zwigzane, co zawazyto na kon-
strukcji powiesci34.

Oczywiscie dobor i sposOb ujecia prezentowanych tresci mial swoje
uzasadnienie ideologiczne. Ksigzka powinna przekonaé¢ niezdecydowanych
1 ugruntowa¢ w politycznej wierze juz przekonanych, podobnie jak opisywana
przez Wasilewska nowa moralno$¢ obywateli ZSRR, ktorej zbawienny wptyw
na ,,obatamuconych przez reakcje ludzi* autorka ukazywata na przyktadzie
tendencyjnie skonstruowanych loséw swoich bohaterow.

Z aprobatg wypowiedziano si¢ takze o ogromnym tadunku liryczno-osobi-
stym, z jakim Wasilewska opisywata wydarzenia, w ktorych sama brata prze-
ciez czynny udzial. Obszerny fragment zwycigskiej recenzji poswigcono na
przedstawienie sylwetki pisarki-rewolucjonistki, osoby tak bardzo zastuzone;j
dla krzewienia komunistycznych ideatow. Doceniono jej dziatalno$¢ politycz-
ng oraz literacka, podkreslajac prekursorska role, jaka odegrata w implementa-
cji realizmu socjalistycznego na grunt polski:

Wasilewska stusznie mozna uwaza¢ za pioniera realizmu socjalistycznego
w naszej literaturze. Byta pierwszg wsrdd polskich pisarzy, ktéra zrozumiata
ogromne znaczenie Rewolucji Pazdziernikowej dla loséw ludzkosci, a w szczegdl-
nosci dla Polski3®.

34 Tamze, s. 65.
35 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej ,, Rzeki plong”, dz. cyt., s. 44.

36 Tizy recenzje, dz. cyt., s. 47.
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W artykutach recenzyjnych przypominano koleje losu pisarki, podkresla-
jac jej dziatania na rzecz szerzenia internacjonalizmu, czyli jednego ze sztan-
darowych haset ideologii komunistycznej. Migdzynarodowa solidarno$¢ pro-
letariuszy i klas pracujacych byta bliska autorce od dawna, dzigki czemu jej
tworczos¢ takze w okresie Polski sanacyjnej ,,mogta zagrzewac ludzi do walki
z faszyzmem, z wszelkim wstecznictwem i niesprawiedliwo$cig”™’ w nadziei
na zwyciestwo nad ustrojem wyzysku nie tylko w kraju, ale i na catym $wiecie
— jak pisat zesp6t poznanski.

Istotne z propagandowego punktu widzenia byto réwniez informo-
wanie w recenzjach o wielotysigcznych naktadach, jakie ksigzki Wasilew-
skiej osiggaty w Polsce Ludowej. Mialo to pokaza¢ range pisarki-rewolu-
cjonistki.

Odwolywanie si¢ do biografii i dokonan pisarza byto jedna ze strategii
cenzurowania, podobnie zreszta jak powolywanie si¢ na autorytety z dzie-
dziny, z czego skorzystano w materiale poprzedzajacym prezentacje wyrdz-
nionych prac. Redakcja Biuletynu przytoczyta kilka fragmentow z artykutu
Ryszarda Matuszewskiego, cenionego wowczas historyka i krytyka literatury,
na przyktad ten o ,,;rozsadzaniu epickich ram powiesci™®. Warto zaznaczy¢,
iz w momencie ukazania si¢ recenzji Matuszewski byt juz zastepca redaktora
naczelnego ,,Nowej Kultury”, ktéra to funkcje sprawowat od kwietnia 1950 do
grudnia 1955 roku®®. W samych konkursowych recenzjach nie znajdziemy do-
ktadnych cytatow z Matuszewskiego, lecz zespoty z pewnoscia znaly zaréwno
ten jak i inne artykuty dotyczace powiesci, na co wskazuje wiele podobnych
w tych pracach sformutowan i ocen®.

W opisie dzialan zbrojnych i realiow dotyczacych II wojny $wiatowej
zespoly cenzorskie operowaty podobnymi §rodkami wyrazu jakie stosowano
w wielu powstajacych wowczas ocenach ksigzek o tej tematyce, na przyktad

37 Tamze, s. 48; zob tez s. 53.

38 R. Matuszewski, dz. cyt., s. 11.

39 Zob. m.in. J. Zawadzka [J. Z.], Matuszewski Ryszard, [w:] Wspdlczesni polscy pisarze
i badacze literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 5: L-M, pod red. J. Czachowskiej, A. Szatagan,
WSIiP, Warszawa 1997, s. 327-331.

40 Zob. np. powies¢ Wasilewskiej jest ,trwalym wkiadem w przyjazn polsko-radziecks”
(Tirzy recenzje, dz. cyt., s. 62 i ,,cennym i trwatym wktadem w dzieto przyjazni polsko-radzieckiej”
(R. Matuszewski, dz. cyt., s. 2).
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,charakterystycznym dla nowomowy dychotomicznym podzialem rzeczywi-
stosci™!, z ostrym rozroéznieniem na ,,naszych” i ,,obcych”; nawet jesli Wasi-
lewska starata si¢ zachowac¢ pozory obiektywizmu i przedstawi¢ szersze spek-
trum, podziat byt bezdyskusyjny:

[...] autorka nie siega do jednego Srodowiska Polakéw w ZSRR, ale stara sie
przedstawi¢ przekrojowo niejako cate spoteczenstwo polskie od klasy robotniczej
i jej dziataczy poprzez drobnomieszczanstwo do przedstawicieli klas posiadaja-
cych i wodzirejéw sanacyjno-faszystowskich*2,

Taki sposéb ujecia utrzymywat si¢ zresztg takze w ksigzkach ukazujacych
powojnie, na przyklad przy przedstawianiu zotierzy Armii Krajowej przeciw-
stawiajacych si¢ sowietyzacji Polski juz po 1945 roku®.

W trzech zwycigskich pracach dominowaty pochwaty, ale znalazty si¢ tak-
ze uwagi krytyczne, ktore jednak nie miaty wptywu na koncowa pozytywna
oceng ksiazki.

Jeden z zarzutow wobec powiesci dotyczyt sposobu narracji oraz drobnych
niekonsekwencji w portretowaniu psychologicznym bohaterow, szczegodlnie
w obrazowaniu ich ideologicznych przemian. Kilka uwag na ten temat poja-
wito si¢ w recenzji poznanskiej, w ktorej skrytykowano sposob przedstawie-
nia wspominanego wyzej Zabielskiego i innego z bohateréw, Szuwary. Poza
nimi wszystkie niemal postacie, nawet drugo- i trzecioplanowe, byly wedle
funkcjonariuszy ,,pelne, wyraziste w rysunku, zindywidualizowane, z wtasci-
wymi tylko sobie cechami charakterystycznymi, przezyciami wewnetrznymi,
zaletami i wadami”*., Natomiast w dwoch pozostatych recenzjach zwrocono
uwage, iz charakterystyka postaci ,,opiera si¢ do$¢ czesto na ich wewnetrz-
nych monologach, podczas gdy bezposrednia narracja lepiej prawdopodobnie

41 A. Wisniewska-Grabarczyk, ,, Czytelnik” ocenzurowany. Literatura w kryptotekstach — re-

cenzjach cenzorskich okresu stalinizmu (na materiale GUKPPiW z 1950 roku), Wydawnictwo IPN,
Warszawa 2018, s. 38.

42 Tyzy recenzje, dz. cyt., s. 48; zob. takze s. 53-54, 58, 60-63.

4 Zob. m.in. M. Wozniak-Eabieniec, Rytual w zwierciadle cenzury. Urzqd Kontroli jako
straznik kultowego obrazu wladzy w poczqtkach Polski Ludowej, ,,Napis. Pismo po$wi¢cone litera-
turze okolicznosciowej i uzytkowej” 2010, seria 16, s. 377-379.

¥ Trzy recenzje, dz. cyt., s. 51-52.
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uwypuklitaby zdarzenia i przemiany niz rozmy$lania bohaterow”#, na co uwa-
ge zwrocil w swojej recenzji takze Matuszewski‘®. Wedle zespotu todzkiego
i krakowskiego takie przechodzenie od realistycznych opisow do monologdéw
wewnetrznych kiocito si¢ z zatozeniami realizmu socjalistycznego i mogto by¢
wstepem do psychologizmu. Obawa zgloszona przez funkcjonariuszy nie byta
bezpodstawna. Nalezy bowiem przypomnie¢, iz wlasnie w tamtym czasie psy-
chologizm i poetyki nierealistyczne byly na cenzurowanym, stanowigc jeden
z zarzutow, ktéry mogt decydowac o zatrzymaniu ksigzki lub o koniecznosci
wprowadzenia poprawek*’. Mimo to jurorzy oceniajacy prace nie zgodzili si¢
z wyrazong przez dwa zespoly opinia, o wiele bardziej przypadta im do gu-
stu ocena towarzyszy z Poznania, ktorzy wedle nich ,,lepiej zauwazyli wyniki
niepelnej narracji”#8, a mianowicie — zbyt fragmentaryczne opisy najlepszych
przedstawicieli klasy robotniczej i niedostateczne przedstawienie roli komuni-
stow polskich w akcji powiesci. Mimo to doceniono i wymieniono kilka ,,nie-
zapomnianych” scen, jak choc¢by te ukazujaca ,,generala Waltera nad brzegiem
Wisly ostrzeliwanym przez hitlerowcow, naprzeciw ptongcej Warszawy”#,

Na korzys$¢ zwycigskiej recenzji $wiadczyto takze to, iz jej autorzy doce-
nili jeszcze inny chwyt kompozycyjny Wasilewskiej, a mianowicie ,,wspaniate
sceny bojowe™°, o wielkim nasileniu dramatycznym. Docenit je takze przy-
wotywany po raz kolejny przez Redakcje Biuletynu Matuszewski, ktory pisat,
iz mimo ze nie byto ich zbyt wiele, stanowily one namigtny, zarliwy szkic,
liryczny pamietnik gteboko czujacego serca'.

Jurorzy oceniajacy konkursowe prace nie zgodzili si¢ natomiast z in-
terpretacjg przedstawiong przez zespot todzki, ktory utyskiwat na to, ze
w niektorych fragmentach Wasilewska sprzeniewierzyla si¢ realizmowi,
ze oddajac glos zbyt wielu bohaterom, nie stworzyta jednego, spdjnego,

4 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej ,,Rzeki ptona”, dz. cyt., s. 45.

46 R. Matuszewski, dz. cyt., s. 11.

47 K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL. 1948—1958, Wydawnictwo UwB,
Biatystok 2009, s. 210.

48 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W, Wasilewskiej ,,Rzeki ptona”, dz. cyt., s. 45.

4 Trzy recenzje, dz. cyt., s. 52.

50 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej ,Rzeki ptong”, dz. cyt., s. 46.

51 Por. tamze oraz R. Matuszewski, dz. cyt., s. 11.
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rzeczywistego obrazu bitwy pod Lenino. W odpowiedzi na ten bezpodstaw-
ny, zdaniem komisji, zarzut, zacytowano odpowiedni fragment z Referatu
sprawozdawczego X1X Zjazdu KPZR, w ktorym Gieorgij Malenkow, jeden
z najblizszych wspolpracownikéw Stalina, mowil o kategorii typowosci
w sztuce, redefiniujac i dostosowujac pojecie tak, by odpowiadato metodzie
twoérczej socrealizmu:

Typowe jest nie tylko to, co sie spotyka najczesciej, lecz to, co najpetniej i z naj-
wiekszg ostroscig wyraza istote danej sity spotecznej. W ujeciu marksistowsko-
leninowskim to, co typowe, nie oznacza bynajmniej jakiej$ sredniej statystycznej.
Typowos¢ odpowiada istocie danego zjawiska spoteczno-historycznego, nie jest
zas$ po prostu zjawiskiem najbardziej rozpowszechnionym, najczesciej sie po-
wtarzajgcym, powszednim. Swiadome przejaskrawienie, wyostrzenie obrazu nie
wyklucza typowosci, lecz w petniejszej mierze ujawnia ja i podkresla. Typowos¢
stanowi podstawowg sfere przejawiania sie partyjnosci w sztuce realistycznej.
Problem typowosci jest zawsze problemem politycznym32,

Powotywanie si¢ na wysokich urzednikow panstwowych, niekoniecznie
specjalistow w danej dziedzinie, mialo oczywiscie znaczenie propagando-
we 1ucinato w pewnym sensie dalsze dyskusje nad podjetym zagadnieniem.
Warto zaznaczy¢, iz w tym wypadku siggni¢to po referat wygtoszony nie-
spetna miesigc wczesniej, gdyz XIX Zjazd KPZR, ktora powstala wtasnie
wtedy w miejsce WKP(b), odbywat si¢ miedzy 5 a 14 pazdziernika 1952
roku. Miato to oczywiscie swoje glgbokie uzasadnienie propagandowe, ale
takze szkoleniowe — dzigki temu, ze Redakcja positkowata sie najswiez-
szymi materialami, cenzorzy mieli poczucie, ze nadazaja za zachodzacymi
zmianami. Tym bardziej ze samo przemodwienie bylto szeroko dyskutowane

52 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W, Wasilewskiej ,Rzeki ptona”, dz. cyt., s. 46.
Referat sprawozdawczy na XIX Zjezdzie Partii o dziatalnosci KC WKP(b) zostal wygltoszony na
pierwszym od wybuchu II wojny $§wiatowej Zjezdzie KPZR oraz pierwszym od objecia przez Sta-
lina przywodztwa, na ktérym to nie on go wygtlaszat.

O kategorii typowosci w literaturze zob. m.in. W. Tomasik, Realizm Socjalistyczny. Zasa-
da typowosci, [w:] Stowo o socrealizmie. Szkice, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Pedagogicznej
w Bydgoszczy, Bydgoszez 1993, s. 7-8; H. Markiewicz, O typowosci w literaturze. Z historii pro-
blemu, ,,Pamietnik Literacki” 1957, z. 1 (48), s. 46-82; A. Wasilewski, O kilku problemach typowo-
sci, ,Nowa Kultura” 1953, nr 34, s. 1-2.
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na tamach 6wczesnej prasy i zostalo wydane naktadem Ksigzki i Wiedzy
jeszcze w tym samym roku3.

Zauwazmy na koniec, ze przywotanie kategorii ,,typowosci” byto w tym
momencie, czyli w listopadzie 1952 roku, wysoce uzasadnione. Od stycznia
bowiem toczyta si¢ w prasie dyskusja na temat schematyzmu w literaturze,
ktora otworzyl artykut Ludwika Flaszena w ,,Zyciu Literackim”s*. Wedhg
krytyka to wtasnie btgdne rozumienie postulatu ,,typowosci” byto zrodlem
schematyzmu, od ktorego starano si¢ coraz czg¢sciej odchodzié.

*hk

Jak pisatam, konkurs na recenzj¢ cenzorska powiesci Wasilewskiej zostat
przyjety z duzg rezerwa. Z szesnastu urzedow cenzury tylko cztery nadesta-
ty swoje propozycje, sposrod ktérych wyrdzniono i opublikowano w biule-
tynie trzy. W zwycigskich pracach uwzgledniono te elementy, ktoére powin-
ny si¢ znalez¢ w kazdej cenzorskiej ewaluacji — przede wszystkim realizacje
ideologiczng oraz problematyke utworu, ponadto jego wartos¢ artystyczng
oraz wychowawczo-edukacyjng. Omowiono takze dotychczasowe dokonania
1 postawe autora oraz okoliczno$ci powstania dzieta. We wszystkich recen-
zjach starano si¢ takze o zrownowazenie pozytywnej oceny dziela uwagami
krytycznymi.

Wedle jury najwiecej trafnych obserwacji oraz najmniej btedow popetnit
zespot poznanski i to on zdat na szostke egzamin z pisania recenzji. Dodatko-
wym plusem byto to, iz recenzja poznanska wyrdzniata si¢ ,,Jadnym jezykiem
i staranng formg opracowania”.

33 Zob. m.in. G.M. Malenkow, Referat sprawozdawczy na XIX Zjezdzie Partii o dziatalnosci KC
WKP(b), KiW, Warszawa 1952; J. Putrament, Idea staje si¢ zyciem, ,,Nowa Kultura” 5.10.1952, nr 40,
s. 1-2; XIX Zjazd KPZR. O sprawach kultury i sztuki, ,,Zycie Literackie” 26.10.1952, nr 22, s. 2, 15.

54 L. Flaszen, Nowy Zoil, czyli o schematyzmie, ,,Zycie Literackie” 1952, nr 1, s. 3-4.

55 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej ,,Rzeki ptong”, dz. cyt., s. 47.
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1. 1. Zdjecie pierwszych stron zwycigskiej recenzji cenzorskiej powiesci
Wandy Wasilewskiej pod tytutem Rzeki plong
(Trzy recenzje, dz. cyt., s. 47-48).
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