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the form of literature and cultural studies of the last twenty-five years,
and shows how comparative studies of the previous epoch influenced
the modern imagology in the country. It presents a review of the main
methodological issues, such as cultural iconography, thesaurus ap-
proach, discourse analysis and ideological aspects, and their significant
importance for the academic achievements of Nina Mikhalskaya, Valery
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Najnowsze zmagania rosyjskich literaturoznawcéw z imagologia mozna na-
zwac kontynuacja prac poprzednikow, czyli badaczy, ktorzy zajmowali sie
szeroko rozumiang analizg kulturowa. Wedlug niektorych teorii grunt pod
dyscypling przygotowali rosyjscy filolodzy i lingwisci, pr¢znie dziatajacy
w II polowie XX wieku. Jak przekonuje Olga Polakowa: ,,problemy zwigza-
ne z mentalno$cig narodowa, narodowym postrzeganiem $wiata, stosunkiem
do »obcego« oraz odzwierciedleniem jego obrazu w kulturze i literaturze
zajmowaty takich naukowcow, jak Jurij Lotman, Dmitrij Lichaczow, Wta-
dimir Toporow, Boris Uspienski czy Georgij Gaczew”!. Inne spojrzenie na
geneze dyscypliny kaze siega¢ do prac Aleksandra Wiesietowskiego czy Ju-
rija Tynianowa, dopatrujac si¢ w metodologicznych mozliwosciach wspot-
czesnej imagologii echa tradycji rosyjskich formalistow, ktorzy proponowali
»Szerokie i systemowe spojrzenie na literature i jej uwarunkowanie przez
czynniki spotecznokulturowe i historyczne?. W niniejszym kontekscie war-
to tez przywota¢ kontekst literaturoznawstwa poréwnawczego i prace Wik-
tora Zyrmunskiego, Michaita Aleksiejewa czy radzieckiego orientalisty Ni-
kotaja Konrada3.

U zrodet rosyjskiej imagologii stali nie tylko zwolennicy formalizmu, se-
miotyki czy studiow komparatystycznych, ktoérzy, zdaniem Polakowe;j, ,,po-
fozyli solidny fundament™, dajac miejsce nie tylko i nie tyle rozwazaniom
teoretycznym czy wnioskowaniu logicznemu, ile poszukiwaniom duchowym,
»ZWigzanym z problematyka samotozsamos$ci narodowej’>. Ponadto na uwage
zashuguje koncepcja ,,dialogu kultur” Michaita Bachtina, ktérej idea przewod-

Lo [lonsxoBa, Hcmoxu omevecmseennou  umazonozuu, ,,HaydHO-METOINYECKHUI

9EeKTPOHHBIN KypHan «Konuenm...” 2016, nr 7, s. 2 (jesli nie zaznaczono inaczej, wszystkie
tlumaczenia sg mego autorstwa — V. S.).
2

s. 126.
3 Poccus ¢ numepamype 3anaoa: Koanexmuenas monozpagpus, otB. pen. B. TI. Tprixos,

Mockgsa, MIIT'Y, 2017, s. 6.
4

B. TpsikoB, Mmazonoeus u umaeonosmuxa, ,,3aanue. Ilonnmanune. Ymenue” 2015, nr 3,

O. IonsxoBa, Mcmoku omeuecmeenHol umazonocuu. .., S. 2.

5 Tamze.
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nig stato si¢ zatozenie, ze ,,obca kultura tylko w oczach innej kultury ujawnia
si¢ najpetniej i najglebiej™®.

W kontekscie poszukiwan korzeni rosyjskiej imagologii na komentarz za-
stuguje rowniez dorobek naukowy Nikotaja Bierdiajewa, szczegolnie utwor
zatytutowany Los Rosji (Cyovba Poccuu), w ktorym dokonywany jest — jak-
bysmy dzisiaj powiedzieli — typowy zabieg imagologiczny, czyli spojrzenie
na rozne aspekty rosyjskiej tozsamosci i zycia duchowego Rosjan przez pry-
zmat ich relacji z innymi narodowosciami czy obcg myslg filozoficzna. W po-
szukiwaniu rosyjskosci Bierdiajew prowadzi dialog z koncepcjami Wtadimi-
ra Sotowjowa 1 Wasilija Rozanowa, szuka paraleli migdzy kulturg rosyjska
a zagraniczng, zestawiajac ze soba na przyktad stowianofilstwo i germanizm,
cywilizacje Wschodu i Zachodu, dusze azjatycka i europejska, duszeg rosyjska
i polska etc.”

Nie ulega watpliwosci, ze imagologia rosyjska w formacie, jaki znamy
dzisiaj, zaczeta sie wykluwa¢ w Rosji dopiero w latach 90. ubiegtego wieku.
Bylo to zwigzane z postideologicznym poszukiwaniem wilasnej tozsamosci
w kraju, ktory w mgnieniu oka przeksztalcit si¢ z monumentalnego imperium
w zdecydowanie mniejsze, choc¢ ciagle najwicksze na $wiecie panstwo. Gtow-
nym zadaniem stato si¢ wowczas nawigzanie nowych stosunkéow z dotych-
czasowymi sojusznikami, ale tez z rywalami oraz z narodami uznawanymi
dotad za ,,swoje”, ktore uzyskaty niepodlegltos¢ i przeksztalcity si¢ w osobny
podmiot polityczny. Klgska dotychczasowych ,,postulatow ideologicznych”,
takich jak na przyktad ,ksztattowanie jedynej narodowos$ci — narodu radziec-
kiego”, pozwolita zrozumie¢ fakt, iz nie da si¢ zatrze¢ roznic etnicznych, i to
nawet w przypadku tych narodow, ktore ,,od wiekéw mieszkaja obok siebie™s.
Imagologia okazata si¢ wiec nauka pozwalajaca zbada¢ roznice tozsamoscio-
we 1 wspomodc nawigzywanie kontaktow.

W tym samym czasie na calym §wiecie uruchomily si¢ procesy globaliza-
cyjne, zaczeto poszukiwanie wspdlnego jezyka, dazono do ujednolicenia spo-

6 Tamze.

7 Dwa fragmenty tej pracy zostaty opublikowane po polsku. Zob. N. Bierdiajew, O ,, wie-

cznie babskim” w duszy rosyjskiej oraz Dusza rosyjska i polska, oba [w:] Dusza polska i rosyjska
(od Adama Mickiewicza i Aleksandra Puszkina do Czestawa Milosza i Aleksandra Solzenicyna),
Warszawa 2004, s. 139-150.

8 Poccus 6 umepamype 3anada: Kowexmusnas monozpagpus. .., s. 7.
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sobu komunikacji, co skutkowato roznego rodzaju konfliktami w sferze sto-
sunkéw miedzynarodowych. Lata 90. XX wieku mozna uzna¢ za szczeg6lnie
trudne dla Rosji nie tylko jako gracza na arenie miedzynarodowej, ale takze
z punktu widzenia gospodarki, ktorej stabos$¢ ujawnita si¢ w cieniu kryzysow
finansowych, uwypuklajac stabe strony rosyjskiego spoteczenstwa. Wszystkie
te okolicznos$ci sprawily, ze w dziedzinie nauk humanistycznych szczegdlnym
zainteresowaniem zaczgly si¢ w Rosji cieszy¢ zagadnienia zwigzane z okre-
$leniem samo$wiadomosci oraz wskazaniem drogi rozwoju kraju. Wspolny
cel, jakim byto zbadanie kulturowego ksztattu panstwa, potaczyt naukowcow
z roznych dziedzin wiedzy humanistycznej i spolecznej (socjologdéw, politolo-
gow, etnografow, historykow itd.). Stad wyptywa szczegodlne zainteresowanie
imagologig.

Jedna z wazniejszych prac w przypadku interesujacego nas tematu jest
opublikowana w 1995 roku monografia Niny Michalskiej Wizerunek Ro-
sji w angielskiej literaturze picknej IX—=XIX w. (Obpas Poccuu ¢ aunenutickoul
xyoooicecmeennou aumepamype IX—XIX 68.)°, ktora doczekata si¢ kilku edycji,
a w roku 2012 zostala poszerzona i wydana jako Rosja i Anglia: problemy
imagologii (Poccust u Anenus.: npobnemol umazonoeuu)'’. Michalska wezesniej
koncentrowata swoje badania naukowe wokot literatury oraz kultury Anglii,
za$ od potowy lat 90. XX wieku zajeta si¢ analizg wizerunku Rosji w krajach
Zachodu. Mimo ze prace Michalskiej poswigcone sa imagologii stosowanej
i skupiajg si¢ wokol analizy konkretnych zjawisk, nie zabraklo w nich ogol-
nych rozwazan, ktore okreslity $ciezki prowadzenia badan imagologicznych
dla naukowcow rosyjskich i pozwolity rozwija¢ aparat metodologiczny. Jak
przyznaja tworcy monografii Rosja w literaturze Zachodu, ,,Michalskiej udato
si¢ zarowno opisa¢ proces »narastania« obrazu, jak i wyodrebni¢ w nim po-
szczegolne dominanty, ktore czesto przeksztatcaty sie w stereotypy”!? (chodzi
o stereotypy w literaturze angielskiej). Uwaza sie, ze Michalska byta jednym
z pierwszych badaczy w Rosji, ktorzy dokonali takiej analizy z pozycji wyklu-
wajacej sie¢ wowczas imagologii, a nie literaturoznawstwa poroOwnawczego.

9 H. Muxansckas, O6paz Poccuu 6 anziuiickoii xyooxcecmeenroti aumepamype IX-XIX se.,
Mocksa, MIIT'Y, 1995.

10 Taz, Poccus u Anenus: npotnemsr umazonozuu, Mocksa—Camapa, Topro-npust, 2012.

W Poccus 6 numepamype 3anada: Konnexmuenas monozpagus. .., s. 9.
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Monografia okazuje si¢ wyjatkowa z jeszcze jednego punktu widzenia: nie
skupia si¢ jedynie na stereotypach.

Od pierwszego wydania ksiazki Michalskiej musialo mina¢ kilkanascie
lat, zanim ukazata si¢ praca w calosci poswigcona rozwazaniom teoretycznym
i ktéra pomogta ostatecznie dookresli¢ ramy imagologii jako nurtu badan literac-
kich. Chodzi o wydrukowang w 2013 roku rozprawg Olega i Olgi Polakowow,
zatytutowang Imagologia: podstawy teoretyczno-metodologiczne (Mmazonozcusi:
meopemuxo-memooonocuyeckue ochoswt)'2, Autorka recenzji tej pracy pod-
kresla, ze ta monografia ,,sprzyja umocnieniu statusu literaturoznawstwa we
wspodtczesnym spoteczenstwie na tle zaostrzajacych si¢ probleméw miedzy-
narodowych 1 migdzykonfesyjnych, ktore to problemy potrzebujg pilnych roz-
wigzan”!3, W pracy przedstawiono caloksztatt dorobku wspotczesnej imago-
logii zaréwno zagranicznej, jak i rosyjskiej, ze szczegdlnym naciskiem na jej
osiagniecia naukowo-teoretyczne oraz stosowane. Warto podkresli¢, ze po raz
pierwszy w rosyjskim literaturoznawstwie cala monografia zostata poswigcona
przegladowi kilku szkét imagologicznych: francuskiej, niemieckiej i holender-
skiej, a takze przedstawia koncepcje ikonografii kulturowej z uwzglgdnieniem
jej antropologicznej metodologii w ramach narracji narodowej (rayuonanvhwiil
Happamus). Szczegblne miejsce w tej pracy zajmuje analiza systemu imagoty-
picznego (umazomunuueckas cucmema) oraz jego wptyw na podstawowe zasady
retoryki stosowanej do reprezentacji wizerunkéw narodowych nie tylko z punk-
tu widzenia literaturoznawstwa, ale tez socjologii, psychologii spolecznej oraz
teorii komunikacji, z ktorych, zdaniem autorow, zostaty zaczerpnigte inspiracje
do badan imagologicznych w Rosji. Nie zabrakto tez przegladu aparatu termino-
logicznego, w ktorym ukazano droge uksztattowania sie takich poje¢ i kategorii,
jak obraz imagologiczny (umazonoeuueckuii oopasz) oraz stereotyp.

Teoretyczne rozwazania rosyjskiej imagologii nie wnosza nowatorskiego
podejsécia do tych pojeé¢, skupiajac si¢ na rozpowszechnieniu i popularyza-
cji pogladow badaczy zagranicznych. Na przyktad Wiktor Choriew, Walerij
Ziemskow i1 Oleg Polakow przyznaja, ze najtrafniej cechy stereotypu opisat

12 0. Monsixor, O. Tonsxosa, Myazonozus. meopemuxo-memodonoeuueckue ocroebl, KHpos,
000 ,,Paxyra-ITPECC”, 2013.

13 1. byposa, Pey.. Honsikos O.FO. Ionsxosa O.A. Hwazonoeusn: meopemuxo-
memooonozuyeckue octoswl. Kupos: 00O ,,Padyea-TIIPECC”, 2013. 162 c., ,,Bectuuk CIIOI'Y.
S3bIk 1 uTeparypa” 2017, T. 14, Boin. 4, s. 687.
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polski filozof Adam Schaff, ktory zwracat uwage na spoleczny aspekt genezy
tej kategorii i jej emocjonalne tlo, na jej dlugotrwato$¢ i odporno$¢ na zmiane,
na tendencje do udawania catkowitej prawdy, mimo tego, ze moze totalnie
zaprzecza¢ faktom!'. Rosyjscy naukowcy przysposabiaja t¢ rozlegly definicje
stereotypu. W kontekscie pojecia obrazu Oleg Polakow podkresla, ze ,,Leers-
sen operuje pojeciem metaobraz, ktéry obejmuje wyobrazenie narodu o tym,
jak jest postrzegany przez innych”!’. Tym niemniej w rosyjskiej terminologii
utrwalito si¢ wlasnie pojgcie obrazu, a naukowcy odrozniaja jego imagolo-
giczng definicje od stricte literaturoznawczej, idac w slady Daniela-Henriego
Pageaux, gdyz imagologiczny ,,obraz to wynik wzajemnego oddzialywania
mie¢dzy kulturg obserwowang a obserwujgcg”!.

Warty wspomnienia okazuje si¢ fakt, ze rosyjska imagologia nie jest herme-
tyczna, bardzo widoczna staje si¢ w niej fascynacja metodologia zagraniczng.
Jest to bardzo istotne, gdyz zarowno rozwazania teoretyczne, jak tez ,,zbada-
nie wizerunkow narodowych zawsze ma komparatystyczne ukierunkowanie,
poniewaz modele charakteryzacji narodowej stajg si¢ najbardziej oczywiste
w kontekscie wielonarodowym”!”. Moéwiac o zmianach w organizacji prze-
strzeni kulturowej, Oleg Polakow aktualizuje znaczenie wielosystemowych
modeli kultury oraz komunikacji, si¢egajac po sposoby reprezentacji wize-
runkéw narodowych w koncepcji czotowego holenderskiego badacza kultu-
ry Joepa Leerssena. Ten ostatni podkreslat, ze ,,reprezentacje typéw narodo-
wych (zwane etnotypami) nie dajg si¢ zmierzy¢ empirycznie jako obiektywnie
istniejace signifié. Sa raczej przedmiotami dyskursywnymi”'8. Wtorujac

14 Zob. B. Xopes, [ombwia u notsku anazamu pycekux aumepamopos: HMwazonoauyeckue
ouepku, Mocksa, Unapuk, 2005, s. 89; B. 3emckoB, Obpaz Poccuu “na nepenome” @pemen
(Teopemuueckuii acnexm: peyenyus u penpezenmayus “opyeou’”’ Kyimypol), ,,HoBbIe poccuiickue
rymanuTapusle ucciemoBanus” 2006, T. 1, Jlureparyposenenue, url: http:/www.nrgumis.ru/
articles/81/; O. IonsikoB, Cmanosnenue u pazsumue Kame2opuaibHOZO annapama UMAaoi0ui,
,.BectHuk Bsrckoro rocynaperseHHoro ynusepeurera” 2014, nr 9, s. 127,

15 Oner HOHﬂKOB, Cmanosnenue u paszsumue KamezopuailbHoco annapama umaconiocuu,

,.BectHuk Bsrckoro rocynapcrseHHoro yHusepeutera”, 2014, nr 9, s. 130.

16 Tamze.

17" 0. Tlonsxos, . Jleepccen o penpesenmanui HayUOHATHLIX 06PA306 6 CUCIEME KVTbIMYPbL,

,,.3Hanue. [Tounmanue. Ymenne” 2015, nr 3, s. 167.

18 J. Leerssen, Imagologia: o zastosowaniu etnicznosci do nadawania $wiatu sensu, przet.
E. Kledzik, ,,Poréwnania” 2017, nr 2(21), s. 12.
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Leerssenowi, Polakow zauwaza, ze to ,,literatura tworzy tozsamosci, a nie od-
wrotnie”!°.

Z kolei Aleksiej Oszczepkow odwotuje si¢ do francuskich prekursorow
imagologii, takich jak Jean-Marie Carré czy Marius-Francois Guyard, pod-
kreslajac, ze ,,imagologia bada struktury imagotypiczne, czyli modele my-
slowe (menmanvuvie modenu), ktore tworzg podstawe do samoidentyfikacji
1 tozsamos$ci narodowej oraz wptywajg na ich obiektywizacje w literaturze?0,
czyli przede wszystkim skupia si¢ na piSmiennictwie, a nie na §wiadomosci
spotecznej. Oszczepkow nawigzuje do ikonografii kulturowej (xyromypuas
ukonoepaghus, imagerie culturelle), jednego z kierunkow wspotczesnej imago-
logii, ktorego pomystodawca jest Pageaux. Jej cel to zbadanie skomplikowane-
go mechanizmu ksztattowania si¢ wizerunku ,,obcego” pod wpltywem réznego
rodzaju czynnikow politycznych, historycznych czy spoteczno-kulturowych,
gdyz wiasnie one ,,wyodr¢bniaja dla pisarzy kryteria wyboru materiatu i zasa-
dy tworzenia wizerunku obcego™?!.

Na temat ikonografii kulturowej Oszczepkow napisal monografie Ob-
raz Rosji we francuskich dziennikach podrozy XIX wieku (Obpas Poccuu 6o
@panyyscrux nymesvix sanuckax XIX eexa)* i obronit habilitacje zatytulowana
Obraz Rosji w prozie francuskiej XIX wieku (Obpaz Poccuu 6o ¢ppanyysckoii
npoze XIX sexa)?, gdzie zrekonstruowat wizerunek Rosji na podstawie wybra-
nych utworéw francuskich wskazanego okresu. Swoje wnioski uzasadnit nie
tylko sprawami wewngtrznymi kraju czy osobistym do§wiadczeniem poszcze-
gblnych tworcow (wielu francuskich pisarzy podrozowato do Rosji), ale tez
zmianami politycznymi, religijnymi, gospodarczymi, jakie zachodzily w catej
Europie XIX wieku.

19°0. Tlonsxos, H. Jleepccen o penpesenmayuu HayuoHambHbIX 06PA306 6 CucmeMe
KYI6mypul..., s. 167.

20 A. OuterikoB, Amazonozus, ,3uauue. [Tonumanne. Yverne” 2010, nr 1, s. 252.
21 Tamze, s. 253.

22 A. OwenkoB, O6pas Poccuu 6o ¢panyysckux nymeesvix sanuckax XIX eexa, Mocksa,
®runTa, 2015.

23 Zob. A. Omernkos, Obpas Poccuu 6o gpanyyscroii npose XIX eexa.: asmopedepam ouc. na
couckanue yuerou cmenenu 0okmopa gunonozuyeckux nayx : 10.01.03, [Mecmo sawpumor: Mock.
neo. eoc. yn-mj, Mocksa 2011.
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Waznym zadaniem rosyjskich badaczy stato si¢ okreslenie, w jakim stop-
niu imagologia jest uzalezniona (czy uwarunkowana) od komparatystyki li-
terackiej. Zdaniem Walerija Trykowa, komparatystyka i poetyka historyczna
analizowaly obraz przede wszystkim jako ,twor §wiadomosci poetyckiej”?*,
uwzgledniajac jego artystyczng i estetyczng niepowtarzalno$¢ i wieloaspek-
towos$¢. Innymi stowy, literaturoznawstwo poréwnawcze nie wychodzi poza
ramy obranej metodologii, badajac wizerunki obcych narodow jako konstrukt
utrwalony w utworze literackim, uzywajac do analizy narze¢dzi stricte filolo-
gicznych, skupiajac si¢ na strukturze wizerunku, jego sensie i przekazie po-
etyckim, tworzac typologi¢ obrazow i opracowujac techniki tworzenia modeli
i wzorcow. Z kolei imagologia ma szersze zastosowanie w badaniach humani-
stycznych i spotecznych. Po pierwsze, interesuje ja to, w jaki sposob wyobra-
zenia o innych narodach trafiaja do swiadomosci spolecznej i przeksztalcaja
si¢ w uprzedzenia i stereotypy (jako zrodia bierze si¢ pod uwage nie tylko
literature pickna, ale tez media, publicystyke, inne rodzaje sztuki). Po drugie,
w odréznieniu od komparatystyki paradygmat imagologiczny nie odbiera
utworu literackiego jako fenomenu estetycznego, dzieto sztuki staje si¢ tutaj
wylacznie zrodlem ksztaltowania obrazu, ktory to obraz jest nastgpnie trans-
mitowany przez rézne kanaty. W tym miejscu Trykow prawdopodobnie po-
lemizuje z rosyjskim polonista Wiktorem Choriewem, ktory rzeczywiscie
w kwestii utrwalania réznego rodzaju form $wiadomosci spolecznej decyduja-
carole przyznaje literaturze. Trykow podkresla, ze literatura nie posiada takich
kompetencji juz od drugiej potowy XX wieku, czyli od momentu najwigksze-
go ,,rozkwitu kina, a p6zniej telewizji oraz innych $§rodkéw masowego przeka-
zu, ktore wzigly na siebie niektore komunikacyjne funkcje literatury, opierajac
si¢ ostatecznie o jej stowo”?. Ta ,,zrodtowa” wieloaspektowos¢ przypisywana
imagologii jawi si¢ jako skutek zwrotu kulturowego majacego miejsce w za-
chodniej nauce humanistycznej, dzieki ktoremu literaturoznawstwo staje sie
dodatkiem do kulturologii i taczy si¢ z innymi naukami o kulturze w poszuki-
waniu ideologicznej funkcji obrazéow artystycznych.

2 B. TpbikoB, Amaconoeus u umazonodsmuka..., s. 122.

25 B, Xopes, [onvuwia u nonsiku 2nazamu pycckux aumepamopos: Mmazonoeuueckue ovepku,
Mocksa, Unapuk, 2005, s. 7.
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Wsréd rosyjskich naukowcdéw wiele pytan wywoluje ideologiczne
i — szerzej — polityczne tlo badan imagologicznych. Walerij Trykow w ar-
tykule Imagologia i imagopoetyka (Mmazonocus u umazonosmuxa) zadaje
retoryczne poniekad pytanie, czy imagologia nie jest pseudonauka, odmia-
na ideologii, majaca na celu zapewnienie przebiegu proceséw globaliza-
cyjnych, skoro ,,politycznych celéw imagologii nie ukrywal jej zatozyciel,
H. Dyserinck™?¢. Ta watpliwo$¢ pozostaje w zawieszeniu, poniewaz sam
Trykow odpowiada tutaj pytaniem: czy nie byloby rozsadniej pozostaé
w kregu rosyjskiego formalizmu z jego dobrze opracowang metoda uwarun-
kowania literatury czynnikami kulturowymi? Ryzykujac zbytnie uproszcze-
nie, Trykow wysuwa porownanie imagologii do wulgarnego socjologizmu,
ktory rozpatrywat literature jako narzedzie walki klasowej, gdy imagologia
widzi w niej §rodek inzynierii spoteczno-kulturowej z jej gtdwnym zadaniem
w postaci ostabienia identyfikacji narodowej i uksztattowania jako arbitral-
nej tozsamosci europejskie;j.

Wydaje si¢, ze rzeczywiscie w zagranicznych badaniach imagologicznych
przez ostatnie lata dominowat kontekst polityczno-ideologiczny, niepozbawio-
ny tak zwanego dyskursu cywilizatorskiego w spojrzeniu na Rosje jako na kraj
zasciankowy i1 znacznie mniej rozwinig¢ty niz na przyktad postgpowa Wiel-
ka Brytania. Autorzy Rosji w literaturze Zachodu zwracaja uwage na ukryty
w takim spojrzeniu tadunek ideologiczny. Czym jeszcze — zadaje pytanie Cho-
riew — mozna wythumaczy¢ tak duzy rozdzwiek, jaki pojawia sie w podejsciu
do analiz imagologicznych w Polsce, zestawiajac ze soba ugrupowania sym-
patyzujace z Rosja i wspierajace rozwoj polsko-rosyjskiej wspotpracy oraz
ugrupowania chetnie podkreslajace antagonizmy w kontaktach literackich??’

Trzeba zaznaczy¢, ze prace naukowe Choriewa jako uczonego, ktory zaj-
mowat si¢ polsko-rosyjskimi kontaktami literackimi, w pewnym sensie wy-
chodza poza ramy podstawowych tendencji ogdlnej imagologii rosyjskiej
i wnoszg do niej dodatkowe aspekty. Mozna to wytlumaczy¢ specyfika obiektu
badan, a mianowicie bliskoscig kultur stowianskich, ktora tylko na pierwszy
rzut oka wydaje si¢ czynnikiem upraszczajacym badania czy umozliwiajagcym

26 B. TpwikoB, Mmaconoaus u umazonosmuxa..., s. 126.

27 B. Xopes, Mmazonozus u uzyuentie pyccro-noibekux aumepamypnuix ceasell, [w:] Honsaxu
u pycckue 6 2nasax opye opyea, ots. pea. B. A. Xopes, Mocksa, Munpuk, 2000, s. 25.
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konstruktywny dialog. To wtasnie pozorna bliskos¢ uwarunkowata tok pol-
sko-rosyjskich badan imagologicznych, ktorych popularyzatorem byt w Rosji
Choriew?$. Swiettana Musijenko wyodrebnia kilka aspektow, ktore ten uczony
uwazal za punkty wyjsciowe i ktore przelozyly si¢ na wypracowanie dodatko-
wych mechanizméw metodologicznych. Owszem, naturalnym wydaje sie to,
ze ,,skomplikowany rys historyczny ich [Polski i Rosji — V. S.] bilateralnych,
czesto ekspansywnych militarnie stosunkoéw”2° ma wptyw na wizerunek naro-
du w obu kulturach — w dtugiej historii panstwa rosyjskiego Polska nie byta
jedynym przeciwnikiem. Specyficzng optyka badawcza staje si¢ jezyk, ponie-
waz ,,to w nim zawarte sg — odnawiane do dzi§ — zniewagi’?, a wazng rol¢
odgrywa opozycja miedzy jezykiem ojczystym a jezykiem pokrewnym, lecz
obcym, odbieranym jako ,,psucie jezyka ojczystego’™!, co, zdaniem Musijen-
ko, staje si¢ dodatkowym bodzcem dla rozwazan takze ideologicznych. Zatem
przewarto$ciowanie zjawisk kulturalno-historycznych wydaje si¢ zadaniem
arcytrudnym tak dla Polakow, jak i dla Rosjan’32.

Temat polityczny podejmuje rowniez Walerij Ziemskow w programowym
dla rosyjskiej imagologii artykule Wizerunek Rosji na przetomie czasow (Obpa3
Poccuu ,,na nepenome” epemen), opublikowanym na stronie internetowej czaso-
pisma naukowego ,,Nowyje rossijskije gumanitarnyje issledowanija” (,,HoBbie
poccuiickue rymMaHuTapHble uccienoBanus ). Do czynnikow, ktore majg
wplyw na uksztattowanie imagologicznego obrazu §wiata Ziemskow zalicza
niemal wszystko, co poddaje si¢ jakiejkolwiek analizie naukowej i moze by¢
w jaki$ sposob strukturyzowane z punktu widzenia bytu, jestestwa czy historii.
Sa to aspekty klimatyczne, geograficzne, kulturowe, cywilizacyjne, a wérdd nich

28 Prace Choriewa staty si¢ punktem wyjscia dla redaktorow tomu: Problemy imagologii, red.
J. Lawski, L. Zabielski, S. Musijenko ,,Bibliotekarz Podlaski” 2017, nr 3 (XXXVI). Por. tamze:
J. Lawski, L. Zabielski, S. Musijenko, Inspiracje Choriewowskiej imagologii, s. 9-10.

29 8. Musijenko, Wiktora Aleksandrowicza Choriewa koncepcja imagologii, ,,Bibliotekarz
Podlaski” 2017, nr 3, s. 12.

Tamze, s. 22.
Tamze.
Tamze, s. 39.

B. 3emckoB, O6pas Poccuu “na nepenome” epemen (Teopemuueckuii acnekm: peyenyus
u penpezenmayusa “opyeou’”’ Kyromypsi), ,,HOBbIE poccHiCKHE T'yMaHUTapHbIC HCCIECIOBAHUS
2006, T. 1, ,,Jluteparyposenetune”, url: http://www.nrgumis.ru/articles/81/
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takie tematy, jak poziom rozwoju gospodarki kraju, kultura bytu, tradycje oraz
,rola i miejsce kraju w globalnej historii, przy czym percepcja tego czy innego
kraju moze si¢ zmienia¢ w zalezno$ci od zwigkszenia czy zmniejszenia jego roli
podczas zmiany swiatowych konfiguracji politycznych”. Okazuje si¢ bowiem, ze
optyka, przez ktorg jeden nardd postrzega inny, jest niezmienny system wartosci
1 norm, ciagle odwolujacych si¢ do tradycji i tworzacych swoiste ,,konstanty
mentalnosci narodowo-etnicznej”. Taka percepcja pozwala na ,,recenzowanie”
1,,cenzurowanie” obcej kultury, czyli wyodrebnienie tylko cech charakterystycz-
nych, ktére odpowiadajg dominujagcemu porzadkowi dziennemu.

Na pytanie, kto wystepuje w roli organu tworzacego mniemania, poglady
czy nawet sady, Ziemskow odpowiada zaskakujaco doktadnie. Oczywiscie,
wspomina on o kulturze w roznych jej przejawach, oddajac palme pierwszen-
stwa literaturze i mediom, czyli gatunkom operujacym stlowem jako najbar-
dziej uniwersalnym $rodkiem wyrazu, ale tez wymienia panstwo, propagande
polityczng oraz Kosciot wérod tych rownie zaangazowanych w ksztattowanie
stereotypu. Wedlug tego badacza dynamika historyczna jest najwazniejszym
czynnikiem usprawniajacym wyodrebnianie trwatych, tradycyjnych obrazow
i mnieman o narodzie (innym czy wtasnym), a katalizatorem tych uprzedzen
jest zwykle jaki$ przetomowy okres w historii panstwa. Caty ten proces funk-
cjonowania stereotypow od momentu ich ,,reaktywacji”, wyciagniecia z niepa-
migci az do pojawienia si¢ w konkretnym poetyckim znaczeniu w literaturze
i sztuce Ziemskow nazywa ,,tancuchem hermeneutycznym”.

»Stare nigdy nie znika, pisze Ziemskow, zawsze moze si¢ wytoni¢ z giebin
historii w okoliczno$ciach, ktére aktualizujg pami¢¢ odbiorcy o obcym oraz
o tym, co dotyczy jego zarowno pozytywnych, jak i negatywnych stron”. Da-
lej badacz dodaje: ,,[...] wydarzenia aktywizuja kulturowag nieswiadomos¢
1 wyodrebniajg z mglawicy pamigci gotowe formuty, a mianowicie stereotypy,
obrazy, imidze”3*. Niewatpliwie chodzi tu tylko o te wydarzenia, ktore maja
jakiekolwiek znaczenie na arenie migdzynarodowe;.

Warto zwrdci¢ uwage na to, ze w aparacie terminologicznym rosyjskiej
imagologii pojawia si¢ pojecie imidz* (umuodoc). Proba jednoznacznego

34 B. 3emckoB, O6pas Poccuu “na nepenove” epemel...

35 Transkrypcja angielskiego stowa image, zamiast jego thumaczenia z rosyjskiego, jest tu
uzasadniona potrzeba odroznienia tego pojecia od stow typu obraz czy wizerunek, przettumaczonych
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zdefiniowania tego stowa nie zostata jednak podjeta. Niemal kazdy z wspo-
mnianych autoréw uzywa go na swoj wlasny sposob. Tak wiec Trykow mowi
o tym, ze imagologia zajmuje si¢ badaniem ,,obrazu Obcego (czyli imidzem
w terminologii imagologicznej)”3¢, stawiajac znak rownosci pomiedzy tymi
pojeciami. Z kolei Oszczepkow, piszac o celach kulturowej ikonografii,
uzywa szyku synonimicznego, postulujac, by ,,zbada¢ skomplikowany me-
chanizm ksztattowania imidzy, obrazéw obcego...”?”. Nalezy pamigtac, ze
artykul Walerija Ziemskowa powstat kilka lat przed wymienionymi praca-
mi Trykowa oraz Oszczepkowa, i wlasnie w nim badacz zauwaza dziwng
przypadto$¢ uzywania pojecia imidz w znaczeniu ,,stereotyp” czy ,,obraz”,
zdecydowanie podwazajac zasadnos$¢ stosowania tej kategorii, gdyz tworzy
ona odrebne narzedzie imagologiczne, ktore, zdaniem Ziemskowa, taczy
z wspomniang wyzej funkcja ideologiczna, zachowujac za imidzem znaczenie
stereotypu polityczno-propagandowego, opracowanego specjalnie na potrze-
by walki geopolitycznej.

Do tego, azeby doktadnie okresli¢ znaczenie uzytkowe pojecia imidz,
Ziemskow siega po pojecia z branzy PR i jej zréznicowane chwyty oraz na-
rzedzia, ktore stajg si¢ coraz bardziej efektywne wraz z rozwojem technolo-
gii wirtualnych, Internetu czy innych mediow. W jego opinii imidZ nabiera
szczegblnego znaczenia i mocy perswazyjnej na przetomie wiekow XX i XXI,
a wigc w obliczu zmian dotyczacych podziatu strefy wplywow czy walki
o lojalnos¢, ,kiedy imidzmejkerzy™® (umuooicmeiixepo, od ang. imagemaker —
V.S.), technolodzy polityczni (norum-mexuonocu) czy osoby organizujace piar-
-akcje® (nuap-axyuu, od ang. PR — V. S.) zajmuja kluczowe miejsca na arenie

zardwno z rosyjskiego (o6pa3), jak i z angielskiego (image). Terminy te sa zbiezne i semantycznie
pokrewne, jednak maja one pewne roznice kategorialne, ktore zostang uwypuklone i zaktualizo-
wane w dalszej czesci artykutu.

36 B, TpbIkoB, MMmazonocus u umazonosmuxa..., s. 121.
37 A. Outerikos, Huazonozus. .., s. 253.

38 Tworcy imidzow. Bezposrednia transkrypcja tego stowa z jezyka rosyjskiego jest tu uzasad-
niona, poniewaz jezyk rosyjski ma ugruntowang tradycj¢ poshugiwania si¢ tym pojeciem, ktore jest
notowane w stownikach. Zob. T. B. Eroposa, Crosaps unocmpanuwix cio cospemeHHo20 pycckozo
szwika, MockBa, Anenanr, 2014, s. 241.

39 Dziatania PR. Tak, jak w przypadku lekseméw imidz i imidzmejker, leksem piar jest pow-
szechnie uzywany we wspotczesnym jezyku rosyjskim. Zob. T. B. Eroposa, Crosaps unocmpanmwix
€108 COBPEMEHHO20 PYCCKO20 A3bIKA, S. 505.
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mig¢dzynarodowej . Jednoczesnie Ziemskow stwierdza, ze po krachu ideolo-
gii $wiatowych nadszedl czas na argumentacje cywilizacyjno-gospodarczej
supremacji. Jak si¢ zdaje, wspotczesne ksztatltowanie §wiadomos$ci masowe;j
tez mozna nazwac czyms w rodzaju ideologii, tym bardziej, ze ,.kazdy uniwer-
salistyczny paradygmat tak naprawd¢ ukrywa jeden z rodzajow centryzmu,
tak, jak to obecnie dzieje si¢ z zachodnig globalizacjg™!, ktorej inspiracjg stat
si¢ Pax Americana.

Wzorem kazdego paradygmatu naukowego imagologia taczy w sobie
kilka réznych podej$¢ metodologicznych i uznaje pewne cele za bardziej
istotne niz pozostate. Na przyktad Choriew twierdzi, ze gtdbwnym zadaniem
imagologii jest ,,ujawnienie prawdziwych i blednych wyobrazen o zyciu in-
nych narodow”42, poniewaz falsyfikacja obrazow czy jej brak majg wazne
znaczenie z punktu widzenia wplywu na spoteczenstwo. Mozliwe, iz cel tego
typu zasadza si¢ na dazeniu do jak najwigkszej obiektywizacji badan ima-
gologicznych, jednak autorzy réznych opracowan maja albo skrajnie sym-
patyzujace, albo skrajnie nieprzychylne uwagi dotyczace polsko-rosyjskich
kontaktow literackich.

Wydaje sig, ze ten aspekt zupetnie nie interesuje Walerija Trykowa, ktory
za najwazniejszy postulat imagologii uwaza niereferencyjno$¢ obrazu obcego,
w odrdznieniu od poetyki historycznej interesujacej si¢ ewolucja $wiadomosci
artystycznej (wedlug Wiesielowskiego). Akcent badawczy zostaje przeniesiony
na analiz¢ mechanizmow transmisji obrazow do $wiadomosci spotecznej oraz
na $rodki i konstruujace je dyskursy: teksty literackie czy obrazy nawiazuja do
innych tekstow czy obrazow, odrywaja si¢ od rzeczywistosci spoteczno-kul-
turowej i w zaden sposob jej nie warunkuja. Takie nietuzinkowe podejscie do
imagologii Trykow nazywa analiza dyskursywna (duckypc-ananus), ktora jest
,reakcja na autorytaryzm i monologizm paradygmatow funkcjonalistycznych
(heglizm, psychoanaliza, marksizm, strukturalizm etc.)”4}. Zdaniem Trykowa,
te paradygmaty poniosty porazke wlasnie dlatego, ze przewidywaly istnienie

40 B, 3emckos, O6pas Poccuu “na nepeiome” epeveii...

41 Tamze.

42 B. Xopes, Mmazonoaus u usyuenue pyccko-nonsCKux IUmepamyphbIx cesaseii. .., 8. 22.

43 B. Tpsiko, Muazonozus u umazonosmuxa..., s. 124.
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obiektywnych i niezaleznych czynnikéw, dzigki ktorym datoby sie wythuma-
czy¢ zardwno dziatania jednostki, jak i kierunek rozwoju historii.

Nowatorskim osiagnigciem wspodtczesnej imagologii rosyjskiej jest podej-
$cie tezaurusowe (mesaypycHuiil n00xo0), opracowane przez Wiladimira Lu-
kowa w kilku artykutach**. W centrum tego podejscia znajduje si¢ ,,cztowiek
i grupy spoteczne, z ktérymi si¢ on utozsamia i ktére reprezentuje, ktore sa
zdolne do celowego przeksztalcenia siebie i tego §wiata, ktory realnie czy wir-
tualnie ich otacza™*. Nie bierze si¢ tutaj pod uwage binarnosci celu gtownego
i drugorzgdnego, wspolnego i1 poszczegdlnego, jak to jest przyjete w nauce,
bowiem chodzi tutaj o odniesienia wiedzy do trzech blokow reprezentowanych
przez przymiotniki: ,,swoje”, ,,obce” 1,,cudze”, miedzy ktorymi istnieja powia-
zania, w zwigzku z czym stereotypy, uprzedzenia i wizerunki w paradygmacie
imagologicznym moga by¢ ruchome i zmienia¢ bloki, do ktorych mozna je
odnies¢. Na przyktad sady o innych narodach mozna odnies¢ do ,,swoich”,
czyli mnieman zrozumialych, jasnych, wrecz przyjemnych, i do ,,obcych”,
czyli dalekich i niezrozumiatych, ale na mocy do$wiadczenia zyciowego po-
trafigcych zmieni¢ swdj status. Szczegodlnie ciekawe jest pojecie ,,cudzego”,
czyli takiego, ktore jest nie do przyjecia, zablokowane oraz pozbawione ja-
kichkolwiek zrozumiatych dla grupy narodowej wartosci. Lukow przyznaje,
ze czasem ,,cudze” moze si¢ sta¢ ,,swoim”, aczkolwiek jest to zawsze wynik
,Katastrofy wartosci”, ktora zachodzi w wyniku totalnej zmiany tych warto-
$ci i cato$ciowego obrazu $wiata, tworzacego jadro tezaurusowe. Do takich
wydarzen mozna zaliczy¢ wojny, rewolucje czy zmiany kraju zamieszkania,
innymi stowy: zmiany natury ideologicznej, co znowu pozwala nam wroci¢ do
aspektu politycznego w badaniach imagologicznych.

Nie jest to zapewne wyczerpujacy przeglad gtownych nurtéw rosyjskiej
imagologii, jednak szkic niniejszy pozwala zrozumie¢ zagadnienia, ktore nur-
tuja rosyjskich badaczy kultury, a zatem moze pomé6c w nawigzaniu blizszego
kontaktu i dialogu w szerszym, mi¢dzynarodowym srodowisku naukowym.

44 7ob. B. Jlyko, Tesaypycuwiii nooxoo, ,3nanne. Iouumanne. Ymenne” 2018 nr 3,
ss. 247-252; B. JlykoB, Umaconozus: mezaypycuvie pacuupenus, [W:] Umazonoeuueckue acnekmoi
pyccrotl u 3apybesicubix aumepamyp: Meoiceys. c6. nayu. mp., otB. pea. O. 1O. Iomsikos, 2012,
Kupos, Panyra-Ilpecc, ss. 15-32.

45 B. Jlyko, Tesaypycubiii nooxoo, ,,3uanue. [Torumanue. Ymerne” 2018, nr 3, s. 247.
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Przedstawiony przeglad dowodzi, ze w aspekcie teoretyczno-metodolo-
gicznym rosyjska imagologia czerpie inspiracje z zagranicznych zrodet, ana-
lizujac, zapozyczajac i stosujac do wilasnych badan narzedzia opracowane
wczesniej w szkotach imagologicznych — francuskiej 1 holenderskiej — czy sig-
gajac po okreslenia stereotypu zaproponowane przez polskiego filozofa Ada-
ma Schaffa.

Mimo to, rosyjskim rnovum w imagologicznym aparacie pojgciowym jest
kategoria imidzu opartego na politycznym spojrzeniu na budowanie wizerunku
1 zwigzanego z nim PR. Same leksemy imidz i piar zostaly zapozyczone z je-
zyka angielskiego, ale ich znaczenia poszerzyly si¢ do tego stopnia, ze, jak za-
uwaza rosyjski lingwista Maksim Krongauz w ksiazce Jezyk rosyjski na skra-
Jju zalamania nerwowego (Pycckuil 361K HA 2paHu HEPEHO20 CPblEA), ,,Sens,
a nawet uzywanie stowa tak mocno ro6znig si¢ od prototypu angielskiego, ze
nie poznaja go nawet Anglicy i Amerykanie”. Z tego wynika i to, ze w rosyj-
skiej imagologii pojecie imidzu jest uzywane zaré6wno jako synonim obrazu
1 wizerunku, jak tez w postaci osobnej kategorii.

Podsumowujac, trzeba zaznaczy¢, ze rosyjska imagologia wyrdznia si¢
przede wszystkim tym, ze katalizatorem jej powstania i aktywnego rozwoju
byt nie tylko kryzys poprzedzajacej ja metody literaturoznawczej (kompara-
tystyki), ale przede wszystkim rosyjski wstrzas polityczno-gospodarczy lat
90. XX wieku, kiedy po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego spolecznos¢ hu-
manistOw postanowita przyjrze¢ si¢ uwaznie nie tylko samym uprzedzeniom
i krazacym w $wiecie stereotypom na temat Rosji, lecz zbada¢ mechanizmy,
ktore je uwarunkowaty, uwzgledniajac przy tym caty szereg czynnikow kultu-
rowych (nie tylko literackich).

Na ptaszczyznie metodologicznej rosyjskiej imagologii wyrdzniaja si¢ inspi-
racje badaniami kulturowymi poprzedniej epoki: studiow komparatystycznych,
semiotyki i formalizmu rosyjskiego. Innymi stowy, rosyjscy imagolodzy weszli
do swiatowych studiow imagologicznych z wtasng propozycja badawczg oparta
na dorobku poprzednikdéw. Zanim si¢ pojawit i uksztattowat nurt imagologiczny
w Rosji, badania w podobnym kierunku prowadzili tacy naukowcy, jak Nikotaj
Bierdiajew, Michait Bachtin, Jurij Lotman, Dmitrij Lichaczow, Aleksandr Wie-

46 M. Kpowrays, Pycckuii sa3bik na spanu nepenozo cpuiea, Mocksa, ACT: CORPUS, 2017,
s. 96.
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sietowski, Jurij Tynianow, ktorych nie mozemy nazwac¢ imagologami we wspot-
czesnym rozumieniu, jednak to wlasnie ich warsztat trzeba uzna¢ za gtowny

bodziec do prowadzenia nowoczesnych badan imagologicznych.
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