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Litwa zagarystow.
Miedzy historiag, mitem a wspodtczesnoscia

Streszczenie: Artykut koncentruje sie na napieciach, jakie wystepowaty po
| wojnie Swiatowej pomiedzy Rzeczpospolitg Polska a Litwa, szczegdl-
nie Wilnem. Owczesne grupy artystyczne, przede wszystkim ,Zaga-
ry”, musiaty rozwija¢ swg dziatalno$¢ w przestrzeni petnej antagoni-
zmow. Badacz podkresla, ze Wilno i Wilenszczyzna mogty byc¢ - i byty
- kolebka ruchéw odradzajacych sie kultur narodowych (litewskiej,
biatoruskiej) oraz istotnym osrodkiem literatury i kultury zydowskiej
(Jeruzalem Pétnocy). Wilno byto takze waznym - jak w romantyzmie
czy dwudziestoleciu miedzywojennym - centrum literatury polskiej.

Stowa-klucze: Wilno, Zagarysci, poezja polsko-litewska, napiecia kultu-
rowe.
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kresach i poza granicami. Studia (Biatystok 2014).
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Lithuania of the Zagary group members. Between history, myth
and modernity

Summary: The article focuses on tensions that occurred after World War
| between the Republic of Poland and Lithuania, especially Vilnius.
The artistic groups of that time, first of all “Zagary”, had to deve-
lop their activity in an atmosphere full of tensions and antagonisms.
The researcher emphasizes that Vilnius and the Vilnius region could
have been - and were - the cradle of movements of reviving national
cultures (Lithuanian, Belarussian) and an important center of Jewish
literature and culture (the Jersusalem of the North ). Vilnius was also
an important - as in the Romanticism or the Interwar Years - center
of Polish literature.

Key words: Vilnius, Polish-Lithuanian poetry, cultural tensions.

Obecnos¢ sktadnikow litewskich w utworach zagarystow stanowi istot-
ne zagadnienie badawcze. Dla niektorych z nich byt to problem tozsamosci
powigzanej z wieloetnicznoscig terytorium, dla innych — wybrane miejsce
w przestrzeni, wspolny krajobraz, zréznicowany kulturowo region, ktory
wyodrebnia wilenskg awangarde sposrod innych grup podobnie przestrzen-
nie umiejscowionych (na przyklad awangarda ,.krakowska”, lubelski ,krag”
Czechowicza). Owa swoista ,,regionalnos¢” polskiej awangardy byta zarazem
elementem zasadniczego napiecia: miedzy konserwatywnos$cig a nowoczesno-
$cia, szczegbdlnie mocno widocznego w Wilnie:

[...] Trudno tu uwolni¢ sie od promieniujgcej ze wszystkich stron, odcisnietej
na $cianach domdw i kosciotéw, historii - pisat Stanistaw Beres. - Miasto Litwinéw
i Polakéw, Zydéw i Tataréw, Biatorusinéw i kotyszy, Niemcéw, Rosjan i Estonczy-
kéw, architektoniczna perfa Pétnocy, petna rozpasanego gotyku i baroku, o nie-
powtarzalnej lokalizacji geograficznej, stapiajgca w religijnym tyglu katolicyzm
Z wyznaniem mojzeszowym, prawostawie z protestantyzmem, mahometanizm
z elementami wierzen karaimskich w jaki$ nieprawdopodobny amalgamat wy-
znaniowy, osadzony na ciggle zywych reliktach wierzen i kultéw poganskich;
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miasto, w ktérym odwiecznie krzyzowaty sie wptywy kultur [...]. Ta odwieczna
heterogenicznos¢ kulturowo-obyczajowych elementéw sktadajgcych sie na spe-
cyfike Wilna powoduje, iz istote jego niepowtarzalnosci upatrywa¢ mozemy
w wyjatkowej wrecz chtonnosci i otwartosci na przeplatajgce sie, krzyzujace
i wykluczajgce nawzajem wartoscil.

Precyzujac blizej moment historyczny, nalezy uwydatnic to, iz o charakte-
rze Wilna i Wilenszczyzny w okresie migdzywojennym w duzej mierze decy-
dowat fakt wcisniecia miedzy trzy granice, z ktorych dwie — litewska i ZSRR
— byly przedmiotem statych konfliktow. Przejsciowy twoér quasi-panstwowy
Litwa Srodkowa (1920-1922) nie rozstrzygal jeszcze o pafistwowej przyna-
leznosci Wilna i dopiero fiasko koncepcji federacyjnej Pitsudskiego ostatecz-
nie powoduje wlaczenie miasta w granice I Rzeczypospolitej. Wytwarza to
trwajacy przez cate migdzywojnie konflikt polsko-litewski. Wilno stato si¢
wowczas ,,koscig niezgody” migdzy obu panstwami.

W rezultacie mniejszosci na Wilenszczyznie (zwlaszcza litewska) byty
z reguty ograniczane w swoich prawach i nierzadko represjonowane. Miato
to wptyw na wzmocnienie tendencji nacjonalistycznych i na radykalizacje
nastrojow spolecznych. Warto przy tym pamigtac, ze z miejska przestrzenia
Wilna kontrastowala wiejska lub matomiasteczkowa przestrzen Wilenszczy-
zny z wlasnymi wzorcami kulturowymi (i przyzwyczajeniami literackimi).
Byly to czgsto wzorce kultury drobnoszlacheckiej lub chtopskiej (takze li-
tewskiej i biatoruskiej). Nie sposob rowniez zapomnie¢ o rozlegtej kulturze
spotecznosci zydowskiej, nierzadko dominujacej w malomiasteczkowych
srodowiskach.

Ziemianstwo Wilenszczyzny byto bardziej tradycjonalistyczne niz
w reszcie Polski. Tu funkcjonowata obyczajowos$¢ zascianka oraz relik-
ty dawnej szlacheckiej Rzeczypospolitej. Na tym tle Wilno zepchnigte do
roli prowincjonalnego miasta wojewodzkiego, uzywato kulturowego i hi-
storycznego dziedzictwa jako sktadnika dowartosciowujacego. Na tej pod-
stawie pamig¢¢ historyczna — zachowana w tradycjach rodzinnych i §rodo-
wiskowych, dokumentach i w zabytkach architektury — jest czynnikiem

' S. Bere$, Ostatnia wilenska plejada. Szkice o poezji kregu Zagaréw, Warszawa 1990,
s. 12-13.
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,konserwujacym” przeszto$¢. Na tych podstawach gruntowaly si¢ elementy
trwatosci ,,zycia posmiertnego” Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Dawna
stolica Ksiestwa, zdegradowana do statusu prowincji, stara si¢ odzyskac
znaczenie jako ,stanica” kresowa Polski. Gloéwnymi osrodkami podtrzy-
mania tej tradycji staty sie¢ Uniwersytet Stefana Batorego oraz powotany
w 1931 roku Instytut Badan Europy Wschodniej. Jednak wyobrazenie Wiel-
kiego Ksiestwa ulegato pewnym, lecz waznym, przeksztatceniom. Z jednej
strony byto elementem wielkiego mitu romantycznego z Mickiewiczem jako
postacig-symbolem. Z drugiej — wchtania pierwiastki starolitewskie, legende
giedyminowskiego Wilna oraz obraz miasta w czasach Zygmuntowskich.

Dzieje mitu Wielkiego Ksigstwa byty procesem uformowanym w duz-
szym czasie. L.gczg si¢ one z pojgciem ,.kresow”. W okresie, gdy Ksiestwo
byto czgsciag wielkiego organizmu panstwowego — Rzeczypospolitej Oboj-
ga Narodow, na pewno nie okre$lano je nazwa ,kresy”. Pojecie to jako
»Straznica”, ,,placoéwka polskosci”, ,,oblgezona twierdza”, pojawito si¢ jako
reakcja na ucisk zaborczy. Byta to rowniez odpowiedZ na ruchy odrodze-
niowe i separatystyczne litewskie i biatoruskie oraz na idee krajowcow.
W tym znaczeniu ,,kresowos$¢” stanowita sktadnik nacjonalistycznego i po-
lonocentrycznego mys$lenia, ktore uformowato si¢ w kregu Narodowej De-
mokracji. W dwudziestoleciu przekonanie o ,,p6tnocnych kresach” stawato
sie coraz bardziej powszechne i weszto do potocznego stownika polityki
i kultury. Wilno i Wilenszczyzna sg juz kresami w pelnym tego stowa zna-
czeniu, a sktadniki tradycji Wielkiego Ksiestwa sg cechami specyficznymi
kresowosci.

Zmieniajg si¢ zatem ,,dziedzice” tradycji Wielkiego Ksigstwa, a dzieje
si¢ to w zwigzku z rytmem odrodzen narodowych. Dla Litwinéw 1 Bialo-
rusindw zagrozeniem staje si¢ polska sfera ,,asymilacji kulturalnej”, zagro-
zenie dobitnie podkreslane zwlaszcza w pismach litewskiego odrodzenia
(,,Auszra”). W rezultacie dziedzictwo po Wielkim Ksigstwie staje si¢ osia
zasadniczego sporu pomigdzy ruchem odrodzenia litewskiego a ,,polskimi”
— historycznymi Litwinami. Pojawia si¢ nowy, ,,po$miertny” problem Wiel-
kiego Ksigstwa — ,,Ostatni Obywatele Wielkiego Ksigstwa Litewskiego”. Ta
nazwa zaczyna dotyczy¢ tych, ktorzy postuguja si¢ utopiag dawnego panstwa
litewskiego (w ramach Rzeczypospolitej) i ktorzy swoimi cechami emotyw-
nymi i mentalno§ciowymi przypisujg si¢ do formacji, ktéra swojg pamigc
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historyczng zakotwicza w Wielkim Ksigstwie. Takim ,,Ostatnim Obywate-
lem” byt niewatpliwie Pitsudski, i w podobny sposob swoja przynaleznosc
do Litwy uzasadniat Marian Zdziechowski?. Jeszcze na poczatku XX wieku
powstata koncepcja ,.kantonalnej” tréjnarodowosciowej (polsko-litewsko-
biatoruskiej) Litwy. Glosili ja tzw. ,.krajowcy” (Ludwik Abramowicz, Tade-
usz Wroblewski, w wczesnej fazie takze Michat Romer). Ku zblizonej idei
federacyjnej (Litwy potaczonej unia z Polska) zmierzat Jozef Pitsudski. Dla
tych koncepcji problem jezyka byt drugoplanowy — wazna stawata si¢ przede
wszystkim §wiadomos¢ ,.litewska” w sensie historycznym i kulturowym.
Z zalozenia przeciwstawialy si¢ one mocnym w mi¢dzywojennym Wilnie
tendencjom nacjonalistycznym.

Rzecz jasna, mit Wielkiego Ksigstwa Litewskiego zderzat si¢ z tradycja
polskosci miasta, z tym, ze byta to polskos¢ odrebna, uksztaltowana przez
aktywny w miescie ruch regionalistyczny. Jedna z czotowych regionalistek,
Wanda Dobaczewska, w broszurze Dzieje kultury wilenskiej pomiedzy dwoma

powstaniami pisala:

Nadaje terminowi temu [Litwa - dop. T.B.] to samo znaczenie, jakie ci oby-
watele niegdy$ mu nadawali, majac na mysli dzielnice dawnego Pahstwa Pol-
skiego?.

Wriasénie ,,dzielnica”, a nie odrgbny byt panstwowy w ramach Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodow. Wilenszczyzna moze co prawda wystepowac jako
»~mata ojczyzna” etnicznych zbiorowosci, jednak najczgséciej — zbiorowosci
polskiej 1 tutejszej wytworzony przez spolecznos¢ polsko-biatoruska (dialekt
potnocnokresowy)*. Badaczka Zofia Kurzowa podkresla, iz:

2 Réznolity narodowo$ciowo kraj nasz stanowi cze$é Litwy historycznej i nas [...] wy-

chowywano jako Litwindw, oczywiscie w tym znaczeniu, w jakim byt nim Mickiewicz [...].
I gdyby mnie dzi$ zapytano, kim w glebi serca si¢ czuj¢, powiedziatbym, ze czuje si¢ obywa-
telem W. Ks. Litewskiego nierozerwalnie ztgczonego unig z Polska”. Idea polska na Kresach,
cyt. za: J. Bardach, O dawnej i niedawnej Litwie, Poznan 1988, s. 216.

3 W. Dobaczewska, Dzieje kultury wileriskiej pomiedzy dwoma powstaniami, Wilno
1937,s.5.

4 Z. Kurzowa, Jezyk polski Wileriszczyzny i kreséw pétnocno-wschodnich XVI-XX w.,
Warszawa — Krakow 1993, s. 41.
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Jezyk polski w Wielkim Ksiestwie Litewskim, ksztattujacy sie tam od chwili
pierwszych kontaktéw Polski z Litwa, trzeba wiec pojmowac nie jako czesc
jezyka narodowego rozszerzong tylko na nowe obszary polityczne, ale jako
zupetnie nowg jakos¢, powstatg ze stopienia polszczyzny z substratem miej-
scowym>,

Miato to niewatpliwy wplyw na poczucie tozsamosci, wyraznie lokal-
nej. Co istotne, w matym stopniu okres$lanej przez wptyw jezyka litewskiego.
,,Litewskos¢” terytorium nie okreslata si¢ jezykowo, lecz w sferze pamigci
historyczno-kulturowej. Na tej podstawie w $§wiadomosci czesci inteligencji
wilenskiej tworzyto si¢ przekonanie o swoistej odrebnosci regionalnej. Nazwa
,,Litwin” pojmowana po mickiewiczowsku tracita sens etniczny®. Dla pisarzy
regionalistow granica dzielaca dwczesnie ziemie , litewskie” miata charak-
ter sztuczny i niesprawiedliwy. Tak na przyktad rozumiata , litewsko$¢” po-
etka Wanda Dobaczewska-Niedziatkowska, piszac w ,,Srodach Literackich”
o0 ,,ranie niezagojonej”, ktora powstata po ,,rozdarciu Litwy na dwie potowy’”.
Tym niemniej, Wilno i Wilenszczyzna mogly by¢ — i byty — kolebka ruchéw
odradzajacych si¢ kultur narodowych (litewskiej, biatoruskiej) oraz istotnym
osrodkiem literatury i kultury zydowskiej (Jeruzalem Poétocy). Wilno byto
takze waznym — jak w romantyzmie tak w dwudziestoleciu migdzywojennym —
centrum literatury polskie;j.

Z kolei mieszkajaca w Wilnie inteligencja litewska (jej gtdéwnymi przed-
stawicielami byli Michat i Wincenty Birzyszkowie) zasadniczym polem walki
uczynita konieczno$¢ wlaczenia Wilna jako stolicy w sktad powstajacej Re-
publiki Litewskiej. Dziataczom litewskim chodzito o historyczna litewskos¢
Wilna, bedacego dla nich ,.kolebka” i ,,domem”. I dlatego najwazniejszg spra-
wa stawala si¢ relituanizacja miasta. Owa prezna, cho¢ niewielka, mniejszo$¢
litewska mimo ograniczen i represji tworzyta w migdzywojennym Wilnie zna-
czace srodowisko kulturalne i literackie®.

5 Tamze, s. 40.

6 Pisal na ten temat Stanistaw Cat-Mackiewicz w ksigzce Dom Radziwitléw, Warszawa
1990, 1. Cztery znaczenia nazwy: Litwin, s. 20-31; O ,, litewskosci” Mackiewicza zob. s. 27-28.
7 W. Dobaczewska, Stowiki litewskie, ,,Srody Literackie” 1936, nr 5, s. 19.

8 Por. A. Lapinskene, Vilniaus lietuviu literatura 19201940, Vilnius 2008.
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Jako ,.tygiel” wieloetniczny 1 wielokulturowy wytwarzato miasto zjawiska
dostepne tylko zbiorowosciom pogranicza. Na $wiadomosci mieszkancow Wi-
lenszczyzny odcisngty pigtno: sytuacja wieloetnicznosci i dyfuzji kultur. Z jed-
nego punktu widzenia uzasadnione sa tezy o wartosci polonizacyjnych funkcji
kultury polskiej, z innego — o ,,regresywnych” jej efektach wobec ,,mtodych”
kultur litewskiej czy biatoruskiej. Jednak wieloznaczno$¢ — mimo sprzecz-
nosci i napie¢ — lepiej uwydatnia uniwersalne wartosci kultury pogranicza,
przede wszystkim rustykalnej®. Tym wyrazniej, ze zderza si¢ ona z cywilizacja
miasta, odrgbng i nowoczesna, ale nadal mocno ograniczong.

Dlatego mit Wielkiego Ksigstwa Litewskiego mozna uja¢ z kilku réz-
nych perspektyw. Obraz poetycki spetnial wobec niego wielorakie funkcje
i nie tylko stanowit swiadectwa litewskiej 1 biatoruskiej przesztosci Wilna
i Wilenszczyzny, lecz rowniez tworzyt podstawy semantyki ,,litewsko-bia-
oruskiej”, pojmowanej jako stop mitu i historii. Przede wszystkim w wy-
obrazeniu przestrzennym, ktore pozwala na odczytanie poczucia zwigzku
z ziemig przodkow w emigracyjnym poemacie Czeslawa Mitosza Gdzie
wschodzi stonce i kedy zapada, odtwarzajacym z nostalgia jeszcze migdzy-
wojenne poczucie zwiazku z odwieczng naturg Litwy, dokumentowane cy-
tatem z wiersza Teodora Bujnickiego Litwo, ojczyzno moja... 1 podkreslone
zamknigciem:

...bo nie zrecznos¢ reki

Pisze poezje, ale wody, drzewa

| niebo, drogie nam, chociazby ciemne,
Ktére widzieli nasi rodzice i rodzice rodzicéw

| rodzice tych rodzicéw, od prawieka...!°

Na podobnej przestrzenno-historycznej kanwie buduje si¢ wilenski regio-
nalizm, dominujacy w literaturze Wilna przed wystgpieniem zagarystow.

9 Swietnym przyktadem nowoczesnej interpretacji zjawisk wielokulturowosci Wilna

na poczatku XX wieku jest rozprawa M. Kvietkauskasa, Polifonia literatury w Wilnie okre-
su wezesnego modernizmu 1904—1915, Krakow 2012. Wydanie litewskie: Vilniaus literaturu
kontrapunktai. Ankstyvasis modernizmas 1904—1915, Vilnius 2007.

10 Cz. Mitosz, Gdzie storice wschodzi i kedy zapada, [w:] tenze, Wiersze, Krakoéw 1987,
t.2,s.244.
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Miasto nasze zyje pod jarzmem tradycji - pisat Wtadystaw Arcimowicz - Wszak
to miasto Mickiewicza, Lelewela, ojca i syna Stowackich, Filomatdéw, Pola, Kraszew-
skiego, Syrokomli itd. [...] niemal kazdy autor i dziennikarz wilenski ugina sie zawsze
i wszedzie pod obowigzkiem nawigzywania do tradycji'l.

Na takich podstawach ksztattowala si¢ powstajaca wowczas i dominuja-
ca literatura regionalna. Jeszcze przed pierwsza wojng Swiatowa debiutowaly
pozniejsze ,,regionalistki” (Helena Romer-Ochenkowska, Wanda Dobaczew-
ska, Eugenia Kobylinska). Koncepcja wilenskiego ,,regionalizmu” wspierata
si¢ mocno na ,,tutejszosci” i kultywowala z pietyzmem jej tradycje i obyczaje.
Regionalisci uwazali siebie za ,,historycznych” Litwinow, obywateli dawne-
go Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, przy rownoczesnej niecheci do Litwy
,»kowienskiej”. Miedzy regionalizmem w romantycznej tradycyjnej szacie
a epigonskim nasladownictwem poezji modernistycznej zamykat si¢ przeciet-
ny éwczesny wzor wilenskiej tworczosci. Ten stan rzeczy probuja przetamaé
dos$¢ niesmiato mtodzi poeci skupieni w Sekcji Tworczosci Oryginalnej ogta-
szajacy pod koniec lat dwudziestych zbiorowe tomiki wierszy: STO. Poezje,
Z pod Arkad 1 Patykiem po niebie.

W tym kontekscie nalezy umiesci¢ uformowang w roku 1931 wokot pisma
,.Zagary” (dodatku do konserwatywnego dziennika ,,Stowo”) grupe literacko-
publicystyczna. Jej powstanie wigzato si¢ z wyraznymi ambiwalencjami: mi¢dzy
regionalizmem a uniwersalnoscig pogranicza, polskosciag a wieloetnicznoscia
obszaru, konserwatyzmem a radykalizmem spotecznym. Grupe literacka i pi-
smo ,,Zagary” tworzyli mtodzi, urodzeni w okolicach 1910 roku wilenscy poeci
i krytycy. Wszyscy oni byli wowczas albo studentami, albo niedawnymi absol-
wentami USB. Ich bunt pokoleniowy (o sobie, stowami Czestawa Milosza, pisa-
li, iz sg ,,przekletym pokoleniem™) kierowat si¢ przeciw tradycjonalistycznemu
i regionalistycznemu §rodowisku literackiemu Wilna, przeciw konserwatywnym
i nacjonalistycznym pogladom niejako na przekor konserwatywnemu mecenaso-
wi — redaktorowi ,,Stowa” Stanistawowi Catowi-Mackiewiczowi, reprezentujac
(pidrami publicystow: Henryka Dembinskiego i Stefana Jedrychowskiego) idee
radykalnie lewicowe, a w poezji — koncepcje awangardowe i katastroficzne.

I W. Arcimowicz, Wilno literackie, ,,Tecza” 1930, nr 25.
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Jak zauwazyl Aleksander Fiut, najwcze$niejszy zarys programu ,,Zaga-
row” stanowil zapis w liscie Czestawa Mitosza do Jarostawa Iwaszkiewicza
z 1 lutego 1931 roku. Mitosz podkreslat, iz zadaniem pisma bedzie:

1. wydobycie pierwiastkéw etnograficznych - przerobienie na twérczos$¢ naszej
psychiki pét-Polakéw, pot-Litwindw, pét-Ukraincow, wydobycie pierwiastkow kre-
sowych w ogdle, 2. propagowanie ekspansji kultury polskiej na wschdéd i wzajem-
nej penetracji kultur, 3. zwalczanie psychozy endeckiej!2.

Juz sam wybor tytutu czasopisma i w konsekwencji nazwa grupy pod-
kreslaja regionalizm o wyraznie litewskim pochodzeniu. Nazwa miejscowa
Zagary/ Zegary do$¢ czesto pojawia sie na terytorium Litwy oraz zachodnio-
pénocnej Wilenszczyzny i pochodzi od nazwy chrustu (patykow, gatezi) uzy-
wanych dla rozniecenia ogniska'3. Zapewne nieprzypadkowo nazwa ta byta
bliska Miloszowi, gdyz wie$ Zegary byta w bliskim sasiedztwie Krasnogrudy.
Sita przywigzania do przyjetej na poczatku nazwy sprawila, ze nawet zmie-
niajac j3 na ,,Piony”, po opuszczeniu ,,Stowa”, cztonkowie grupy zachowali
w podtytule okreslenie: ,,Miesigcznik zespotu Zagarow”, a nastepnie w ,,trze-
ciej” samodzielnej fazie pisma powro6cili do pierwotnej nazwy.

Jednak to wlasnie Zagarysci przeprowadzili najostrzejszy atak na wilenski re-
gionalizm. W imieniu ,,Mtodego Wilna” — z wlasciwym dla siebie radykalizmem
— wypowiedzial si¢ na ten temat Czestaw Mitosz, ktory nieprzypadkowo od po-
czatku pozostawatl w niezgodzie z prowincjonalng i zasciankowa wizjg Wilna.
W artykule zamieszczonym w ,,Pionach” uznat regionalizm za ide¢ zdecydowa-
nie szkodliwg'4. Zdaniem Zagarysty regionalizm, wypehiajac zycie umystowe
1 artystyczne miasta, po pierwsze ostabia jego facznos¢ z , kulturg reszty Polski”;
z drugiej za$ miat — pozornie — tagodzi¢ tarcia narodowosciowe na Kresach.

12 Cyt. za: A. Fiut, Zagarysta w listach do skamandryty. (O korespondencji Czestawa-
Mitosza z Jarostawem Iwaszkiewiczem z lat 1930-1934), [w:] Zagary. Srodowisko kulturowe
grupy literackiej, red. T. Bujnicki, K. Biedrzycki, J. Fazan, Krakow 2009.

13 W 1931 roku korzystajac z inicjatywy redaktora ,,Stowa” Stanistawa Cata—Mackie-
wicza — rozpoczynaja organizowanie zespotu redakcyjnego dodatku literackiego gazety. Na
pierwszym zebraniu redakcji, w ktérym m.in. uczestniczyli Bujnicki i Jedrychowski, podjeto
decyzje o nazwie pisma. Miato ono nosi¢ tytut ,,Zagary” dla podkreslenia zwigzkow regional-
nych i ze wzglgdu na sens wyrazu oznaczajgcego chrust, patyki shuzace rozpaleniu ogniska.

14 Sens regionalizmu, , Piony” 1932, nr 2, [w:] Przygody mlodego umystu, Krakow 2003, s. 42-46.
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Z tych potrzeb - dowodzit - narodzit sie regionalizm jako Srodek wprowadzajacy
do ziem wschodnich kulture polskg w dawkach mniej jaskrawych, w pigutkach
sprzedawanych pod nazwami ,tutejszosci”, ,kultury b. Ksiestwa Litewskiego”13.

I dodawat:

Regionalizm jest wyrazem nacjonalizmu, badzZ ptytkiego partykularyzmu. Miegj-
scowe obyczaje, kulture, a nie raz i jej zacofanie bierze regionalizm jako momen-

LITWA I LITWINI W UJECIACH LITERACKICH

ty dekoracyjne i sentymentalne, redukuje zagadnienie wspétzycia kultur narodo-
wych do pewnych nastrojéw i sentymentéw [...]°.

Jednak dla wickszo$ci zagarystow odrgbno$¢ pograniczna Wilenszezy-
zny stanowita niepodwazalny aksjomat: problem zarowno terytorialny, jak
i pamieci historycznej. Na jej polskos¢ jezykowa 1 §wiadomosciowg naktadaja
si¢ sktadniki biatoruskie, litewskie, rosyjskie i inne. Szczegdlny za$ charak-
ter maja historyczne odniesienia do tradycji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
ktore mozna powigza¢ z ideologia krajowcoOw. To moglto mie¢ wazne kon-
sekwencje kulturowe i etniczne. Charakteryzujac srodowisko ,,zagarystow”
w liscie Do Tomasa Venclovy, pisat po latach Czestaw Mitosz:

Zasadniczo powinnismy byli uwazad sie za Litwindw o jezyku rodzinnym pol-
skim - i kontynuowa¢ w nowych warunkach Mickiewicza ,Litwo, ojczyzno moja”,
co znaczyto by tworzy¢ literature litewska w jezyku polskim, jako réwnolegta do
literatury litewskiej w litewskim. Ale przecie nikt tego nie chciat - ani Litwini,
najezeni obronnie wobec kultury polskiej jako wynaradawiajacej, ani ci wszyscy
mowiacy po polsku, uwazajacy sie po prostu za Polakéw i odnoszacy sie pogardli-
wie do ,kfausiukéw”, do narodu chtopow!”.

Zatem wplyw na zagrystow miato nie tylko otoczenie polskie, lecz takze
wielonarodowe. Mtodzi poeci nie dziatali w literackiej i kulturowej prozni.

15 Tamze, s. 43.
16 Tamze, s. 45.

17" Cz. Mitosz, Do Tomasa Venclovy, [w:] tenze, Zaczynajgc od moich ulic, Wroctaw
1990, s. 36.
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Warto przy okazji wspomnie¢, ze w owczesnym literackim Wilnie byly re-
prezentowane nie tylko polskie srodowiska; dziatali takze tworcy zydowscy
(stynna pozniej grupa ,,Jung Wilne’'®) oraz pisarze litewscy, biatoruscy i rosyj-
scy. Byty to zbiorowos$ci w znacznym stopniu od siebie izolowane. Co wazne,
probe przetamania tych barier podjeli wtasnie zagarysci, publikujgc na tamach
pisma autorow innych narodowosci, thumaczac ich teksty oraz informujac
o wydarzeniach literackich i kulturalnych w tych §rodowiskach. Z zaintere-
sowan dla kultury i literatury etnicznej Litwy i Bialorusi tworzyto si¢ szersze
pojmowanie sytuacji pogranicznej, uwolnionej od nacisku nacjonalistycznych
idei 1 wasko pojmowanego regionalizmu.

Nie bez znaczenia byto rowniez miejsce urodzenia wigkszosci zagarystow.
Czestaw Mitosz urodzit si¢ w centrum etnicznej Litwy (Szetejnie w poblizu
Kiejdan); otoczenie biatoruskie okreslato dziecinstwo i mtodos¢ Jerzego Pu-
tramenta, Jozefa Maslinskiego, Leona Szredera i Jana Huszczy. Wilnianami
byli Teodor Bujnicki i Aleksander Rymkiewicz. ,,Przybyszem” byt jedynie
Jerzy Zagorski, urodzony jednak réwniez na ,,kresach”, w Kijowie. Wszyscy
urodzeni w ostatnich latach zaborow dobrze znali jezyk rosyjski oraz czytali
literature rosyjska — dawng i wspoétczesng. Znaja — w wigkszym lub mniej-
szym stopniu — jezyk biatoruski. Natomiast literature litewska dopiero pozna-
ja. Utrudnieniem byta wyrazna odrgbnos¢ jezykowa, ktora nawet dla urodzo-
nego na Litwie Milosza stanowita barier¢!®. A jednak ,,litewskos$ci” nie sposob
wyeliminowa¢ z genezy ,,Zagaréw”. Nie tylko jako tradycji historycznej, lecz
i przede wszystkim jako wspotczesnosci.

Zagarysci, inaczej niz regionaliSci, postrzegali Wielkie Ksigstwo Litew-
skie przede wszystkim jako uznakowiony pejzaz. Dla jednych, jak na przyktad
dla urodzonych w Wilnie Teodora Bujnickiego czy Aleksandra Rymkiewicza,
powracato ono jako potaczony z sentymentem wazny aspekt pamieci histo-
rycznej. Tak jest na przyktad w Piesni o ziemi naszej Teodora Bujnickiego
(,,Naucz si¢ kocha¢ Niemen, najpickniejsza wstege / ktora Stworca przepasat
piers Wielkiego Ksigstwa [...]”") czy w historiozoficznej wizji miasta w Rap-

18 Zob. J. Lisek, Jung Wilne — zydowska grupa artystyczna, Wroctaw 2005.

19" Autorzy najwickszej liczby przektadow z litewskiego, Czestaw Mitosz i Teodor Buj-
nicki, korzystali z pomocy znajacych jezyk litewski — Mitosz najprawdopodobniej Pranasa
Ancevicusa, a Bujnicki zony Anny Stawskie;j.
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sodzie wilenskim Rymkiewicza. Dla innych — na przyktad dla Milosza — li-
tewski ,,$wiat” folkloru i przyrody odzyskiwal swoja pierwotna suwerenno$¢
wobec historii (Jeszcze wiersz o Ojczyznie). W mocno skonwencjonalizo-
wany porzadek tradycjonalistycznego przedstawiania motywow litewskich
powazne zmiany wprowadzili zatem dopiero zagarysci. Ich zainteresowania
dla kultury i literatury etnicznej Litwy wyrastaty z niecheci do nacjonalizmu
1 wasko pojmowanego regionalizmu. Te wtasnie aspekty krajobrazu, przyrody,
geograficznej przestrzeni, tagczonych z pamigcia historyczna, stanowily jeden
z podstawowych czynnikoéw tworzacych mityczny i literacki obraz terytorium.
Geograficzna przestrzen Wilenszczyzny stawata si¢ przestrzenig koniecznego
pojednania i zarazem uznania jej wieloksztaltnosci.

Heterogenicznos$¢ kultury wilenskiej wykorzystywali zagarys$ci, two-
rzac obrazy poetyckie o duzym stopniu uniwersalizacji. Operowali oni
wielkimi planami historii, rozleglymi, czg¢sto egzotycznymi przestrzeniami,
wizjg katastroficzng. Basniowos¢, mitologizacja, wizja kosmiczna i histo-
riozoficzna organizowaty §wiat przedstawiony ich utworow. Ksztattowaty
takze wlasciwg zagarystom symbolike. Nie oznaczato to jednak zerwa-
nia ze $wiatem wilasnym: $rodowiskiem i krajobrazem. Tak jest zarowno
w wierszach Aleksandra Rymkiewicza i Jerzego Zagorskiego, jak tez Cze-
stawa Mitosza i Teodora Bujnickiego. Jeszcze przed ,,Zagarami”, w wier-
szu Ojczyzna Bujnicki akcentowat heterogeniczno$¢ przestrzeni nalezace;j
do roznych wspoélnot:

Bo te nieba wyblakte, ta gleba niezyzna,
Te chmurne listopady, ten radosny maj -
To jedyna dla serca i ducha ojczyzna,
Mniejsza czy biatoruski, czy litewski kraj20.

Siggnigcie po motywy pejzazowe wymagalo wiec autorskich decyzji; albo
wpisanie si¢ w zastany krajobrazowy stereotyp, albo siegniecie po nowe mo-
tywacje i nowe $rodki wyrazu. O zwiazku pejzazu wilenskiego z poezja zaga-
rystow pisal Wiestaw Pawetl Szymanski: ,,Zwigzek ten jest [...] jednym z gtow-
nych kluczy do liryki zagarystow [...] nie byta to jakas nieokreslona przyroda,

20 STO. Poezje, Wilno 1928, s. 14.
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ale przyroda konkretna, ziemi wilenskiej...”?!. Podobnie twierdzil Stanistaw
Beres, akcentujac: ,,zbiorowa fascynacje Wilenszczyzng” jako istotny czyn-
nik sprawczy obrazow artystycznych w utworach ,,awangardy wilenskiej”?2.
Przedstawiana w tomikach Czestawa Mitosza, Jerzego Zagorskiego, Teodora
Bujnickiego, Jerzego Putramenta, Aleksandra Rymkiewicza, rozproszonych
wierszach Jozefa Maslinskiego i zbiorku (Ballada o podrdznych) ,,pogrobow-
ca” zagarystow Jana Huszczy przestrzen obejmuje wielorakie obszary regio-
nu; ,,dzikie” krajobrazy natury: lasy, pola, mszary, rzeki i jeziora; przestrzenie
kultury: wsie, miasteczka, dwory, sady i pola uprawne. Rzadziej pojawia si¢
wigkszy zespot urbanistyczny (z reguly jest to Wilno, inne miasta sg dalekie
i przez to egzotyczne; naleza do innej obcej i nieznanej rzeczywistosci). Ow
roéznorodny pejzaz Wilenszczyzny stawat si¢ przedmiotem rozmaitych opera-
cji: zblizen i oddalen, typizacji 1 konkretyzacji, deskrypcji 1 warto§ciowania.
Postrzegany jako pejzaz pierwotny i rodzacy mity. Ukazywany w roznych po-
rach dnia i roku, w zmiennych warunkach atmosferycznych, w zmieniajacych
si¢ barwach i o$wietleniach, jest bogaty w wielorakie znaczenia i napigcia
miedzy cztowiekiem i przyroda. W znacznej czgsci ma wige racj¢ Piotr Kun-
cewicz, nazywajac postawe zagarystow ,,przymierzem z ziemia 3. Dostrzec
je mozna w dramatycznym spieciu Piesni Mitosza, w ktorej Chor odpowiada
Annie: ,,Wszystko jest z ziemi poczete ona jest doskonata”. Stosunek do ro-
dzimego pejzazu wyrastat bowiem z niewatpliwej nim fascynacji oraz rzeczy-
wistej pasji poznawania.

Z tym wszystkim motywy czysto litewskie wystepowaty w poezji zaga-
rystow dos¢ rzadko; tym bardziej na uwagg zastuguja dwa wiersze: napisany
w wstepnej fazie dziatalnosci ,,Zagaréw” i niewlaczony pdzniej do zadnego
zbiorku utwor Milosza Jeszcze wiersz o ojczyznie** oraz wiersz Teodora Bujnic-

’

kiego ,.Litwo. Ojczyzno moja...” przeksztalcajacy aluzje mickiewiczowska

2L W. P. Szymanski, Neosymbolizm. O awangardowej poezji polskiej w latach trzydzie-
stych, Krakow 1973, s. 202.

22 S. Bere$, Ostatnia wilerska plejada. Szkice o poezji kregu Zagaréw, Warszawa 1990,
s. 98.

23 P.Kuncewicz, ,, Przymierze z ziemiq " jako kategoria poetycka Il Awangardy, [w:] ten-
ze, Z problemow literatury polskiej XX wieku, t. II, Warszawa 1965.

24 Zagary” 1931,nr2,s. 2.
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w katastroficzng wizje przyrodniczego kataklizmu?. To charakterystyczne:
w obu wierszach ,,0jczyzng” nie jest Polska. Owo, niewatpliwie wymierzone
w oficjalne ideologie ,,panstwowe”, akcentowanie litewskos$ci przedstawia-
nej przestrzeni wypetnia si¢ odrebna semantyka wilasnego kraju. Czestaw
Mitosz w utworze Jeszcze wiersz o ojczyznie ,,0jczyzng” — umieszcza poza
pilnie strzezonymi granicami panstwowymi: ,,Nad brzegami niebieskiego
Niemna / I Niewiazy o wodzie czarnej...” Ow niezwykly na tle wczesnej
tworczo$ci Milosza sielankowy utwor, przedstawiajacy litewska Arkadi¢ nad
brzegami litewskich rzek, zostat opublikowany w 2 numerze ,,Zagarow”.
Jego kontekst stanowity dwa ostre i ciemne liryki Mitosza: Wiersze dla obig-
kanych i Wam.

Dla interpretatora 6w fakt stanowi zaskoczenie: skad ten pogodny nastréj,
petna radosci 1 spokoju wizja swiata? Odpowiedz moze by¢ jedynie hipote-
tyczna. Liryk przedstawia przestrzen opuszczona, etniczng Litwe odgraniczong
barierami politycznymi i silnie strzezong granicg. Ow $wiat rustykalny, ,,wie$
spokojna i wesota”, ktorej prace i zabawy powtarzaja rytm przyrody i mieszczg
si¢ w litewskim folklorze (tance na $wigta majowe — geguzynie), ale sg niedo-
stepne. Nie tylko ze wzgledu na granicg. Takze ze wzgledu na utracong prostote
1 niewinno$¢ oraz obecno$¢ w innym okrutnym i skomplikowanym $wiecie.
Nie kazdy jest godny dostepu do tej przestrzeni, ktora — co wazne — miesci si¢
w obszarze etnicznej Litwy.

Odniesienia historyczne i literackie przestrzeni ponadregionalnej, cho¢
z regionem $cisle powiazanej, pojawily sie rowniez w utworach Teodora Buj-
nickiego Piesn o ziemi naszej oraz przywotanym wczesniej wierszu o incipicie
., Litwo, ojczyzno moja...”. W tym wierszu, ktéry moze uchodzi¢ za zsumowa-
nie ,,doswiadczen” poetyckich grupy z pejzazem Wilenszczyzny jako pars pro
toto historycznej Litwy, aluzje Mickiewiczowska poeta splott z katastroficz-
nym przeczuciem zaglady:

Litwo, ojczyzno moja. Zarliwe i prosto
Powtarzam stowa naszego pacierza.

Ziemio niezyzna btawatkéw i ostéw,

Biatych kosciotéw na ptaskich wybrzezach [...].

25 W polowie drogi, dz. cyt., s. 29.
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Litwo [...]

Skrzywdzona przez stulecia i bostwa,
Miecze z pochew obtokdw wyszarp,
Sypnij gradem, niech potokiem chlusta,
Daj nam patos i ogien wtdéz w usta!
Cisza.

Krajobraz Litwy ,,skrzywdzonej” zamyka stwierdzenie niemozno$ci wy-
zwolenia i buntu. Patetycznemu wezwaniu do ,,zywiotow” odpowiada ,,cisza”,
a wiec gest ,,odmowy”. Inaczej konczyt si¢ pierwodruk tego wiersza, ktoérego
ostatni wers brzmiat: ,,Zapiat gdzie§ kogut”. W tradycyjnej symbolice piania
koguta — miescita si¢ bowiem nadzieja ,,$witu”, wezwanie do dziatania. Z tej
jednak wersji poeta zrezygnowat.

Zagarystowska litewsko$¢ taczyla sie $cisle z zainteresowaniem krajami
battyckimi, waznym nurtem badawczym na Uniwersytecie Stefana Batorego
w Wilnie oraz — co szczego6lnie istotne — w powstatym w 1931 roku Instytucie
Badan Europy Wschodniej?¢. Czlonkowie grupy ,,Zagary”, ktérzy studiowali
na USB na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych, musieli wielokrotne
stykac si¢ z ta problematyka. Dodajmy, ze Akademicki Klub Widczegow Wi-
leniskich (z ktorym byli zwigzani Bujnicki, Milosz, Jedrychowski i Maslinski)
oraz organ Klubu ,,Wtoczgga” wielokrotnie siggali po tematyke ,,battycka”.
Oddajac si¢ turystyce, poznawali coraz doktadniej przestrzenie biatoruskie,
lotewskie, estonskie i litewskie, ktorych obrazotworcza presja formowata p6z-
niej poetyckie pejzaze.

W miesigczniku ,,Wtoczega” znalezé mozna wiele materiatow poswie-
conych krajom battyckim, gtownie Litwie, ale takze Lotwie i Estonii. W re-
dakcyjnym artykule pisma w numerze | z 1935 roku z aprobata przyjmowa-
no koncepcje Michala Romera ,,solidaryzmu baltyckiego” i godzono si¢ na
wspotodpowiedzialnosé za niekorzystny stan wzajemnych stosunkéw polsko-
litewskich.

26 Niektorych zagarystow taczyly z Instytutem Badan Europy Wschodniej wigzi za-
wodowe (Teodor Bujnicki byt sekretarzem Instytutu) oraz kontakty naukowo-dydaktyczne.
Zwrdoémy takze uwage na zastanawiajaca zbieznos$¢ dat powstania Instytutu i pierwszego nu-
meru ,,Zagarow”, ktéry ukazat sie w lipcu 1931 roku.
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Dlatego tez - pisat anonimowy autor artykutu - myslac o przysztosci Wilna,
uwazamy zawsze, ze musi ono stac sie osrodkiem kulturalnym nie tylko dla miej-
scowej ludnosci polskiej, ale takze dla sasiednich panstw battyckich oraz dla
odrodzenczego ruchu biatoruskiego. Dlatego tez z sympatig ustosunkowujemy
sie do wszystkich kulturalnych poczynah biatoruskich na terenie naszego mia-
sta. BylibySmy réwniez dumni, gdyby w dziele tworzenia podstaw odrodzonej
kultury narodowe;j litewskiej Wilno mogto wspétzawodniczyé z Kownem. Dlatego
tez chcielibysmy, aby w Wilnie byt wiekszy odsetek Litwinéw niz ten, ktéry jest,
a szczegOlnie by znalazty sie w naszym miescie warsztaty pracy dla wiekszej
ilosci inteligentéw litewskich?7,

Nie bez znaczenia jest fakt, ze w ,,Wloczedze” Czestaw Mitosz opubliko-
wal thuimaczenia wierszy wybitnego litewskiego poety Kazysa Boruty (Zmudzini
w wigzieniu 1 Wilcze szczescie w n-rze 4 1 Bunt oraczy w n-rze 6 z 1933 roku).

Takze w ,,Zagarach” zagadnienia battyckie, aczkolwiek nie dominujace,
znalazty swoje odzwierciedlenie tak w twdrczosci, jak i publicystyce. Ze zro-
zumiatych wzgledoéw (kulturowych i politycznych) uwaga piszacych skupiata
si¢ glownie na Litwie. W ostatniej, trzeciej fazie ,,Zagarow” (lata 1933—-1934)
problematyka ta doszta najwyrazniej do glosu, a jej zwienczeniem byt osobny
,litewski” numer pisma.

W numerze poprzednim (22 z 1933 roku) zagarysci (Teodor Bujnicki
i Czestaw Mitosz) wykreowali zartobliwg postaé ,,amalgamat Litwina i Zyda”
— Arona Pirmasa?s.

Pirmas pojawiat si¢ nie tylko na tamach ,,Zagar6w”, lecz takze — az do
roku 1940 w prasie wilenskiej, a pod pseudonimem ukrywali si¢ — poza
wymienionymi — Maslinski, Putrament, Huszcza i inni.

Numer ,,litewski” byt proba przerzucania pomostéw miedzy literaturami
obu krajow. Redakcja opatrzyta swoje przedsigwziecie znamiennym komen-
tarzem:

21 W poszukiwaniu syntezy, ,Wibczega” 1935, nr 1, s. 3.

28 Aron Pirmas. Posta¢ fikcyjna stworzona jako zart Teodora Bujnickiego i méj. Bujnic-

ki pamigtat o Kozmie Prutkowie, poecie wymyslonym przez paru rosyjskich literatow. «Pir-
masy znaczy po litewsku pierwszy, wigc nazwisko znaczy Aron Pierwszy. Aron Pirmas ogla-
szal wiersze w «Zagarachy [....] Inni tez pod tym nazwiskiem pisali” (Cz. Mitosz, Abecadto
Milosza, Krakow 1997, s. 43).
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Wydajemy numer litewski ,Zagaréw” w chwili najmniej moze odpowiedniej.
Absurdalnos¢ tego stanu rzeczy, ktéry istnieje od lat kilkunastu w stosunkach
polsko-litewskich kumuluje znowu w postaci fali bezmysinych repres;ji.

Wiemy jednak, ze kulture narodu tworza nie ci, ktdrzy autorytet swéj utrzymujg
jedynie przy pomocy wiezien i wrzasku durnych studentéw.

Litwa oceni ich kiedy$ w sposdb wiasciwy?.

W numerze — poza autorami polskimi — bardzo licznie byli reprezentowani
Litwini, zarowno mieszkajacy w Wilnie, jak i na Litwie ,, kowienskiej”. Byta to
niewatpliwie udana prdoba przetamania izolacjonizmu w stosunkach narodowo-
sciowych. Szczegdlne znaczenie miato zwrocenie si¢ do wilenskich Litwinow,
ograniczanych przez 6wczesng polska administracje. Mimo to podejmuja oni
zdecydowang ,,prace organiczng”, skierowang na umocnienie wlasnego jezyka
1 wlasnej kultury. Daza do rozwinigcia szkolnictwa (m.in. wilenskiego gim-
nazjum Witolda Wielkiego, wokot ktorego skupia sie 0wczesna inteligencja
litewska), powotuja stowarzyszenia kulturalno-literackie. W wychodzacych
w Wilnie pismach litewskich (m.in. ,,Kelias”, ,,Vilnaus Varpas”, ,,Vilniaus
Zodis” z dodatkiem ,,Kuryba ir Kritika”, ,,Lietuviszkas Baras”) zamieszczaja
swoje utwory i teksty publicystyczne: Rafat Mackiewiczus (Mackonis), Jo-
zef Konopka, Anna Mieczutie, Antoni Watajtis, Hieronim Cycenas, Albin Zu-
kauskas, Jozef Kieksztas (Adomawiczus) i inni. Obok twdrczosci oryginalne;j
w jezyku litewskim, prowadza oni ozywiona dzialalno$¢ krytycznoliteracka
i przektadowa. O tym $rodowisku pisat w numerze trzecim ,,Srod Literackich”
Wlodzimierz Sakowicz:

Starsze pokolenie pisarzy Litwinéw (wilenskich), ktére cierpiato kiedy$ na kto-
poty piéra zamilkto, gdyz nie ma nic do powiedzenia. Natomiast mtodsza gene-
racja pisarzy, bardziej Swiadoma swego powotania i do tego mocno zwigzana
z krajem, z ktérego réd swéj wywodzi, pracujac usilnie bogaci literature litewska
(wilefska), co prawda wiecej moze iloéciowo niz jakosciowo3,

29 | Zagary” 1934, nry 24-25, s. 1.

30 W. Sakowicz, Zycie literackie wsrod Litwinow wilenskich, ,,Srody Literackie” 1936,
z.3,s.40.
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Pisarze litewscy znali — rzecz jasna — dobrze jezyk polski (na przyktad
Anna Maczutie studiowata polonistyke na USB), ale §wiadomie unikali prob
literackich w jezyku polskim. Starali si¢ go natomiast wykorzysta¢ dla dziatan
informacyjnych i propagujacych literaturg i kulture litewska wsrod zyczliwie
nastawionych wobec niej Polakéw. Stad wazna rola informatorow litewskich
w kronikach i artykutach przegladowych umieszczanych w ,,Zrédtach Mocy”,
,Zagarach” czy pozniej w ,,Srodach Literackich”. Ich autorami byli wzmian-
kowani wcze$niej: Heronim Cycenas i Wlodzimierz Sakowicz. Krytyke arty-
styczng na tamach ,,Stowa”, ,,Kuriera Wilenskiego” i ,,Przegladu Wilenskiego”
uprawial czotowy malarz litewski zamieszkaty w Wilnie Witold Kajruksztis.
W ,,Zagarach” te ograniczenia zostaly przelamane. W , litewskim” numerze ,,Za-
garow”’ zamieszczono nie tylko thumaczenia (mi¢dzy innymi fragmenty poema-
tu Krzysztofa Duonelaitisa Cztery pory roku 1 Kazysa Boruty Wyszedt aby stonce
na plecach przynies¢), lecz takze napisane przez wilenskich Litwinow artykuty
przegladowe: Antanasa Watajtisa Nowe prqdy w literaturze litewskiej, Wladysta-
wa Dremy Wspolczesna sztuka litewska, Notatnik etnografa Hieronima Cycena-
sa. W numerze znalazly si¢ jeszcze publikacje o litewskich piesniach ludowych,
roli Wilna w lituanistyce polskiej 1 fragment prozy Antanasa Venclowy.

Nieprzypadkowo w drukowanej w ,,Zagarach” Rozmowie o literaturze
sygnowanej przez Arona Pirmasa anonimowy interlokutor Litwin wypowiada

nastepujaca opinie:

Piszecie o Litwie, o jej kulturze i sztuce. O, to jest niebezpieczne. Sciggniecie
na swoja gtowe wymyslania i potepienia. Nasi dziennikarze natychmiast nazwa
was polskimi imperialistami, robigcymi krecia robote. Wasza rzekoma sympatia
do Litwy - to perfidia chytrych Polakéw - tak powiedza?!.

A wigc sila obu nacjonalizmoéw jest powazng grozba dla procesu porozu-
mienia. Stad dalsze pytania i odpowiedzi wywiadu staraja si¢ sprecyzowac nie
tylko specyficzne cechy o6wczesnej litewskiej literatury, lecz réwniez zwroci¢
uwage na podobienstwa z literaturg polska. Prowadzacy wywiad (Czestaw Mi-
losz) tak dookresla swoje zainteresowanie poezja Kazysa Boruty:

31 A. Pirmas (Czestaw Mitosz i Pranas Ancevicus), Rozmowa o literaturze, ,,Zagary”
1934, nr 24-25.
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Pytates mnie kiedys, dlaczego podobaja sie wiersze Kazysa Boruty. Otéz Bo-
ruta zostat wierny swojemu pochodzeniu i odpory jest na wszelkg importowana
kulture. Jest prymitywny, ale wtasnie dzieki temu szczeremu prymitywizmowi
wywiera wrazenie. Inni ulegajacy réznym izmom wygladaja tak dziwacznie jak
murzyni ubrani w futra.

Dalej Mitosz okresla Borute jako ,,majstra pierwszorzednego, ktory jak
nikt czuje jezyk™ i wskazuje na podobienstwa z Jesieninem. Wtasnie owe 13-
czenie motywow rustykalnych z ideg radykalizmu i rewolucjonizmu wyraz-
nie odpowiadato zagarystom tak silnie akcentujacym powigzanie krajobrazu
z aspektami spotecznymi.

Aktywnos$¢ ,litewska” zagarystow nie zamkneta si¢ wraz z ostatnim nu-
merem pisma. Na tamach , Kuriera Wilefiskiego™, ,,Stowa”, ,,Sréd Literackich”
1 innych publikowali oni zarowno ttumaczenia litewskich pisarzy, jak i szerzej
omawiali 6wczesng litewska literature. Teodor Bujnicki i Pranas Ancevicus
(Franciszek Ancewicz) ogtosili w Kolumnie Literackiej ,,Kuriera Wilenskie-
g0” dwuczgsciowe omodwienie przektadow Wiadystawa Abramowicza (kry-
tycznie) 1 Karjuksztisowej (z uznaniem).

Wizyte polskich tworcow na Litwie po otwarciu granicy w 1939 roku przed-
stawiat szerzej Jozef Maslinski. W ,,Kurierze Wilenskim” w latach 1937-1939
Teodor Bujnicki, J6zef Maslinski i Aron (Ariel) Pirmas (!) publikuja thumacze-
nia wierszy: Salomei Neris, Kazysa Boruty, Antoniego Rymidisa, Jana Kossu-
Aleksandrawicziusa, Jozefa Tysliavy, Antoniego Miszkinisa. Finalem za$ byty
artykuly i thumaczenia z litewskiego w ,,Gazecie Codziennej” i ,,Kurierze Wi-
lenskim” w latach 19391940 po wcieleniu Wilna w obregb litewskiego panstwa.
W ,,Kurierze” (18 lutego 1940 roku) pojawia si¢ szkic Ariela Pirmasa (prawdo-
podobnie piora Jozefa Maslinskiego) Wspolczesna poezja litewska, a ,,Gazeta
Codzienna” w jednym z ostatnich numeréw zamieszcza artykut Teodora Bujnic-
kiego Literaturze litewskiej nalezny rewanz*?, ktory mozna uznac za podzwonne
wczesniejszych dziatan poetow — zagarystow. Wskazujac na niewspdotmiernosé
thumaczen w obu jezykach, Bujnicki wskazywal na to, iz ,,[...] najlepsza droga
do zblizenia naroddéw jest poznanie ich dorobku kulturalnego, spotkanie si¢
w dziedzinie, ktorej obce sg wszelkie porachunki, gniewy i zale”.

32 Gazeta Codzienna” 16 VI 1940.
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I wyrazat nadzieje:

Mozliwosci realizacji tych zadah spoczywajg dzi$ w reku wtasnie pisarzy wilen-
skich; oczywiscie majg przed sobg oni ogromna trudnos$¢ do przezwyciezenia:
jezyk, o ktérego nieznajomos¢ rozbijaty sie dotychczasowe dobre intencje wy-
dawcéw i redaktoréow [...] Nalezy mie¢ nadzieje, iz ten stan rzeczy dzi$ ulegnie
poprawie; ze przyszly ttumacz nie uroni nic z surowej, prostej pieknosci Czterech
por roku Krystiana Donelaitisa, ze zapozna nas z wierszami Boruty, Neris, Misz-
kinisa, Giry, z dorobkiem ciekawej i egzotycznej nieraz dla nas beletrystyki litew-
skiej. Warto tez bedzie pomysle¢ o przyswojeniu niektérych pozycji dramaturgii
litewskiej. [...] Nie bedzie to préba ,wkradania sie w faski” literatury litewskiej,
ale stuszny i aktualny rewanz.

Na wykonanie zadania byto juz za pdzno. Upadek republiki litewskiej, roz-
proszenie najlepiej przygotowanych do tej roli bytych zagarystow uniemozli-
wily zarysowany w artykule szeroki program. W rezultacie pozostat niewielki,
ale jednak znaczacy dorobek przektadowy.

Litewski ,,epizod” z Litwa czgsci zagarystow miat dla nich istotne znacze-
nie. Podkreslat z jednej strony pograniczny charakter kultury literackiej obsza-
ru Wilna i Wilenszczyzny, byl zasadniczym sprzeciwem wobec ograniczone;j
wyktadni regionalizmu oraz agresywnego nacjonalizmu. Z drugiej — proble-
matyce litewskiej nadawat sens scalajacy — faczyt wieloimiennos$¢ kulturowa
i etniczng w sensualistycznym obrazie $§wiata przyrody wypehionej znacze-
niami o r6znym pochodzeniu.
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