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In the face of mystery and the scandal of evil -
the theodicy by Karol Ludwik Koninski

Abstract: The article presents religious and philosophical views of journalist and
writer Karol Ludwik Koninski (1891-1943), which he included in his intimate
journal, written mostly during the war and the occupation period. He in-
tertwines his observations of daily dramatic events with reflections on the
metaphysical and ethical status of evil present in the world. Koninski was
inspired in his theodicy, trying to reconcile the image of merciful God with
the severity of evil present in the world, the views of Gnostics and Origen.
He took the view that God was not fully omnipotent, and emphasized that
on a cosmic scale the process of overcoming multiform evil by God, who is
Love, is constantly taking place. Koninski's theodicy therefore constitutes
religious evolutionism. He combined Gnostic sensitivity to the presence and
severity of evil with the belief in the ultimate, full apocatastasis. Koninski's
reflection does not accept some of the dogmas of Roman Catholicism, it
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also includes a critique of the views of St. Augustine and scholastic theolo-
gy. The author of the article puts forward a thesis that Koninski, due to his
in-depth analysis of the subject of evil and his sensitivity to the dramatic
dimension of human and non-human existence, can be attributed to a par-
ticular current of the philosophy of the heart, in Pascal’'s understanding of
this concept.

Keywords: Koninski, theodicy, Gnosticism, Origen, evil, omnipotence, philosophy of
the heart, mystery.

Zwienczeniem ludzkiej refleksji jest metafizyka, poniewaz stawia ona py-
tania najwyzszej wagi, 1 jezeli szukamy pelnej powagi w Swiecie czczej
gadaniny i przyjmowania roznych intelektualnych p6z — to powinnismy jej
szuka¢ w metafizyce. Metafizyka docieka zagadnienia ostatecznych racji
bytu, napina do krancowych mozliwosci ludzkie zdolnosci poznawcze. Wy-
chodzi poza krag czysto ludzkich spraw, poniewaz ujmuje je w mozliwie
najszerszej pozaludzkiej perspektywie. Pytania o istnienie i atrybuty Boga,
nieskonczono$¢, wiecznos¢, wolnosé, przestrzen, czas, byt, nico$¢ odnosza
si¢ do samych fundamentéw rzeczywisto$ci. Podobnie jest z proba okresle-
nia relacji pomigdzy Bogiem (przy zatozeniu Jego istnienia) a §wiatem znaj-
dujacym si¢ w takim stanie, jaki w swoim codziennym bytowaniu odbieramy,
poznajemy i przezywamy.

A jak wyglada relacja cztowieka do $wiata? Z jednej strony jest to relacja
czerpania z jego obfitosci, co stuzy podtrzymaniu i rozwijaniu zycia ludz-
kiego, z drugiej za$, to relacja ciaglego zagrozenia pochodzacego od zywio-
lowych aspektéw Swiatowej rzeczywistosci. Czyli swiat jako niosgcy dobro,
ale 1 zarazem smagajacy cztowieka roznymi, przewidywalnymi i nieprzewi-
dywalnymi odmianami zta. W ten sposob dochodzimy do tematyki teodycei,
rozumianej jako proba pogodzenia wyobrazenia Stworcy jako istoty nieskon-
czenie dobrej i obdarzajacej dobrem, a zarazem wszechmocnej oraz wszech-
wiedzacej przy jaskrawej obecno$ci zta w doswiadczanym przez ludzi §wiecie.
Temat ten przyciagga i pochtania uwage kolejnych pokolen myslicieli — filozo-
fow i teologow.

Kazdy cztowiek doswiadcza, czy tez do§wiadczyl w swoim zyciu jakie-
go$ zta. Ale sa ludzie, ktorzy nie ograniczaja si¢ do samego doznawania zta
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1 znoszenia jego ciosOw. Probuja zrozumie¢, skad zto w $wiecie sie wzig-
to, jaki jest sens jego obecnosci, jak si¢ ma do dobra. Taka wlasnie szcze-
g6lng wrazliwos$¢ i dociekliwo$¢ mozna dostrzec w filozoficznej tworczosci
Karola Ludwika Koninskiego (1891-1943), publicysty i pisarza. Nie byt on
profesjonalnym, uniwersyteckim filozofem. Jego filozofowanie byto przede
wszystkim owocem wlasnych do§wiadczen zyciowych i wyostrzonego zmy-
stu obserwacji zdarzen i procesdéw, ktore miaty miejsce w otaczajacym go
srodowisku 1 w $wiecie poza nim. Od czasu I wojny §wiatowe]j zmagat si¢
z powazng choroba, gruzlicg kregostupa, ktora stopniowo ograniczala jego
mozliwosci ruchowe. U schytku swojego zycia, w okresie hitlerowskiej oku-
pacji, w podkrakowskiej Rudawie zapisywat swoj intymny dziennik, ktory
przynalezy do pismiennictwa nurtu medytacyjnego, bedac szczegdlnym $swia-
dectwem moralnej wrazliwosci 1 metafizycznej przenikliwo$ci. Stanowi on
ponadto wyraz glebokiej religijnej wiary, ktéra rodzila si¢ i trwata w bolach
watpliwosci, jak tez zastrzezen.

Filozofowie, w wigkszosci chyba przypadkow, daza do mozliwie naj-
bardziej zobiektywizowanego sposobu wyrazania swoich przemyslen, nie
pograzania rozumowych rozwazan w $wiat subiektywnych przezy¢ i odczuc.
Koninski taczy w swoich zapiskach te porzadki. Mamy wigc surowg rzeczy-
wistos¢ okupacyjng i jej codzienne dramaty, o ktoérych autor w swoim dzien-
niku pisze, bedac nimi do glgbi poruszony. Mozna powiedzie¢, ze zapiski
Koninskiego, pisane nie wedtug jakiego$ z gory zatozonego planu, zawieraja
w sobie przeplot zapisu z obserwacji trudnej materii codziennego zycia, i to
obserwacji dokonywanej przez czlowieka cierpigcego fizycznie, i mysli filo-
zoficznej, ktora stara si¢, przebijajgc si¢ poprzez t¢ materi¢, odnalez¢ droge do
Boga, odkry¢ przestrzen religijnej wiary.

Czesci dziennika Koninskiego zostaty wydane po wojnie: Nox atra (1961),
Ex labyrintho (1962), Uwagi 1940-1942 (1987)". Kazimierz Wyka, ktory utrzy-
mywat z Koninskim kontakty w ostatnich latach jego zycia, w ten oto sposob
charakteryzuje Nox atra i Ex labyrintho:

' Obszerne opracowanie na temat pogladéw Konifiskiego: K. Ludwicki, Bég—zto—mod-

litwa. Wokoét ,, Uwag 1940-1942" Karola Ludwika Koninskiego, Krakow 2016, takze: B. Mamon,
Karol Ludwik Koninski, Krakow 1969.
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Tak powstaty dwa bardzo prawdziwe i nieposiadajace analogii w naszym pismien-
nictwie tomy. Gdyby przez poréwnanie okresli¢ ich wyglad, jest to co$ pomiedzy
Dziennikiem Amiela a Dziennikiem Hebbla, blizej znacznie Hebbla na skutek
tego, ze w pamietniku Koninskiego nie ma sladu egotyzmu, ze panuje w nim
podobnie surowa atmosfera myslowa, co u Hebbla. Notaty tych obydwu tomdéw
Z uporczywa natretno$cig powracajg wcigz do jednego problemu: poszukiwanie
Boga, mozliwos¢ istnienia Boga w Swiecie rzeczywistym, Swiecie walki i zfa. [...]
Szukanie Boga miato u niego specjalny wyglad. Posiadat nadczutg wrazliwos$¢ mo-
ralng, odrzucat w sposdb bezwzgledny przekonanie, by Swiat rzeczywisty, przyroda,
tzw. celowos¢ wszechs$wiata dowodzity istnienia pierwiastka transcendentalnego?.

Intelektualny pamigtnik Koninskiego przypomina tez, zarowno pod wzgle-
dem formy zapisu, jak i wiodacej tematyki filozoficzno-teologicznej, Mysli
Btazeja Pascala, z tg jednak réznica, ze Pascal nie odwoluje si¢ w nich do
szczegotowych zdarzen z zycia codziennego. Ale temperatura uczuciowa
zapisu jest w obydwu przypadkach podobna. Wyostrzone spojrzenie na rze-
czywisto$¢ ludzka i pozaludzka, na dramaty w niej rozgrywajace si¢ i zarli-
we poszukiwanie §ladow obecno$ci Boga taczy obu myslicieli. Podobnie jak
Pascal, Koninski stoi po stronie ,,filozofii serca”, ale nie oznacza to rezygnacji
z prob rozumowego ogarniania rzeczywistosci. Rozum nie dostgpuje jakiejs
formy ostatecznego jego potepienia. Pozostaje chtodnym $wiadkiem wysit-
kéw zapanowania nad peknieta z powodu obecnosci zta rzeczywisto$cig przez
moralng $wiadomos$¢ wyposazong w czuly narzad sumienia, ktora daje jedyna
$zans¢ usensownienia zycia.

Koninski rejestruje dramaty ludzkich istnien, jak i tez, co nalezy podkre-
sli¢, dramaty w $§wiecie zwierzecym, i odnosi to do pozycji Boga w stosunku
do swiata. W watpliwo$¢ zostaje podany atrybut Bozej wszechmocy.

Nedza jest poza Bogiem; jesli jednak jest Bég, czemu jest nedza?... Jesli jest
Bdg - to nedza poza Nim jest tym straszliwsza, dziwniejsza, niespodziewansza,
bardziej kontrastowa, gtebiej i juz nieskonczenie wzgardzona i samotna; jezel
nie ma Boga, to przynajmniej nedza moze sie pociesza¢ marzeniem: ach, gdy-
byz byt Bdg; jesli jednak On jest, a mimo to jest nedza, to juz nawet i marzenie

2 K. Wyka, Karol L. Koninski, ,,Pamietnik Literacki” 1946, T. 36, z. 1-2, s. 221.
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to odpada; zamkniety ostatni schron, odcieta ostatnia baza, odpada ostatnie
ocalenie; wtedy jest absolutna samotno$¢ nedzy czyli piekto. Jesli B6g Dobry
jest fikcja, czemuz sg piekta, do ktérych On nie dociera? Albo jest fikcja, albo
nie chce (wtedy za$ nie jest dobry, lub dobry na jaki$ zgota inny, dla ludzkiego
sumienia niepojety i absurdalny sposéb) - albo nie moze?...?

VARIA LITERATUROZNAWCZE

Znamienne jest to, ze Koninski uwazal, ze wrazliwo$¢ na t¢ sprzecznosé, ktod-
ra powstaje, gdy wszechmoc Boga zestawiamy z obecno$cig zta w $wiecie,
wzrasta w historycznej skali czasu. Pisze on, ze cztowiek nowozytny jest
znacznie bardziej krytycznie nastawiony do zbytnio powierzchownych, gtad-
kich wyjasnien problemu.

To jest nasze straszliwe nowozytne chrzescijanstwo - wobec ktérego chrystia-
nizm $w. Teresy i $w. Franciszka byty jak sielanka dzieciectwa wobec wieku doj-
rzatego - wieku kleski. Kleske nam przyniosto nasze rozszerzenie sie wiedzy,
a potem i wspétczuciem na catg rzeczywistos¢ - gdy zarazem pracuje w nas
bakcyl chrzescijanski owej idei, ze Bog jest Mitoscig Doskonata, Ojcem Mitosier-
nym. Nie inne, jeno chrzescijafskie sumienie dotarto do owych pytan i doma-
gan sie absolutnych, i kosmicznych. Chrzescijanski bakcyl w nas fermentuje,
a fermenty te obracaja sie przeciw chrzescijanstwu tradycjonalnemu®.

Podobnie jak Pascal wobec wszechswiata, ktory przestat juz by¢ w jego uj-
mowaniu harmonig sfer niebieskich, zadal nowe, dramatyczne pytania, tak
1 Koninski uwzglednia postepy wiedzy o funkcjonowaniu przyrody, rozsze-
rzenie poznawczego horyzontu. To za§ powoduje, ze swoja troska obejmuje
coraz szersze obszary. Lito$¢ nowozytnego cztowieka osigga wymiary takie,
ze sigga wrecz kosmicznych uwarunkowan istnienia. Koninski ciggle nawraca
do mysli, ze posiadanie sumienia jest czym$ niezbywalnym w strukturze bytu
ludzkiego. Co wigcej, w historii sumienie jednostek coraz bardziej daje o so-
bie zna¢ poprzez przyrost moralnej wrazliwosci. Zwraca w szczegolnosci
uwage na to, ze wezesniejsze chrzescijanstwo traktowalo przyrode ozywiona
jako co$ catkowicie podporzadkowanego cztowiekowi.

3 K. L. Konifiski, Nox atra, Warszawa 1961, s. 30.

4 Tamze, s. 35.

Bibliotekarz Podlaski 141



VARIA LITERATUROZNAWCZE

142

Adam Sawicki, Wobec tajemnicy i skandalu zta - teodycea Karola Ludwika Koniriskiego

Dla chrzescijan dawnych cafa przyroda byta tylko dodatkiem do cztowieka; stwo-
rzenia jak umiaty, tak chwality Pana Boga, ale celem ich najblizszym, racja bytu,
byta ostatecznie kuchnia ludzka; zaden sw. Franciszek nie podnidst gtosu przeciw
okrucienstwom staroswieckiej kuchni; [...] do dzi$ dnia w Swiecie banalnie pra-
wowiernym litos¢ dla zwierzecia uchodzi za nieprzystojna katolikowi egzaltacje®.

Mozna tu doda¢, ze Koninski patrzyt na problem niejako z wnetrza chrze-
Scijanskiego $wiata, gdy tymczasem wspotczucie dla losu zwierzat w religii
buddyjskiej uksztattowato si¢ juz znacznie wczesniej.

Charakterystyczne jest to, ze Koninski duzo uwagi w swoim dzienniku
poswieca roznym deformacjom, ktore tworzy przyroda, i to stanowi dla niego
bardzo powazny argument podnoszony przeciwko Stworcy.

Jeszcze romantyk w Genezis z Ducha patrzyt na przyrode jako na wzniosty
warsztat, w ktérym sie wyrabia cztowiek; ale my dzi$ wiemy, ze ewolucja zycia
jest rozbiezna; ze sg rozliczne Slepe uliczki, w ktérych ped zycia staje, dostoso-
wuje sie do warunkéw mizernych i wyradza sie w potwory obrzydte. [...] oni tam
wszyscy istniejg, ci nieudani, ci obarczeni haniebnymi dziedzictwami, ci psycho-
paci, ci niedostosowani do normy spotecznej i biologicznej, ci hermafrodyci, ci
z jakiegokolwiek powodu monstrualnic.

Jednak, co warto zauwazy¢, nie wyraza on jakiego$ zasadniczego buntu prze-
ciwko Bogu. Mimo dostrzegania radykalnych dysonanséw stara si¢ w spo-
sob racjonalny wyjasni¢ antynomie rozsadzajace Boze stworzenie. Rozum
i sumienie zachowujg status cigglego probierza do oceny rzeczywistosci, nie
pozwalajac na przyjmowanie tatwych, uspokajajacych rozwigzan.

Koninski, probujac zglebi¢ labirynty teodycei, poddaje dyskusji albo od-
rzuca niektore dogmaty chrzescijanstwa. Z pewnoscia nie da si¢ go zaliczy¢ do
dogmatycznego wyznawcy katolicyzmu czy w ogoéle chrzeécijanstwa. Taka opi-
ni¢ wyraza mi¢dzy innymi Konrad Gorski we wstepie do Ex labyrintho, a Hen-
ryk Bednarek we wprowadzeniu do Nox atra pisze o intelektualnych ,,zwadach”
Koninskiego z Kosciotem. Koninski wskazuje na trudnosci zwigzane z pojgciem

> Tamze, s. 41.

Tamze, s. 44, 45.
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grzechu pierworodnego i grzechu w ogole. Jak zauwaza, doskonato$¢ i wszech-
moc Boga jest nie do pogodzenia z istnieniem grzechu. Jesli bowiem Stworca
stworzyt Lad, to skad wziat si¢ nietad grzechu? Przesunigcie odpowiedzialnosci
za sprawczos$¢ grzechu na upadte anioty nie niweluje trudnos$ci logiczne;.

Przypuszczajac mozliwos¢ grzechu u istoty, ktéra doskonale czysta wyszta z rak
Boga, obarcza sie tym grzechem Boga jako twdrce grzesznego pomystu - co jest
absurdem i bluZnierstwem, sprzeczne z definicjg Boga, przez sumienie podang’.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze bez przyjecia nauki o grzechu pierworodnym nie
da sie¢ wytlumaczy¢ istnienia deformacji, ktore sg obecne w przyrodzie. Cho¢
tu istnieje trudno$¢ zwigzana z faktem, ze grzech ma wymiar moralny i nie
wida¢ tatwego przejscia od porzadku zta moralnego nim spowodowanego do
wszelkich postaci zta fizycznego w $wiecie przyrodniczym, do ktérego prze-
ciez nalezy i cztowiek.

Koninski odrzuca tez mozliwos¢ istnienia wolno$ci niczym nie zdeter-
minowanej u stworzen Bozych, bo przeczyloby to wszechmocy Boga, jesli
by$Smy wprowadzili w ten sposob pozaboska autokreacj¢. Trzeba dokonac
wyboru pomiegdzy rzeczywista wolnoscig cztowieka i aniotow, a faktyczng
wszechmocg Boga-Stworcy. Dalej, zauwaza mysliciel, jesli przyjac, ze Bog
udzielil z siebie daru wybierania migdzy dobrem i ztem, to oznaczatoby, ze
wybiera migdzy warto$cig a antywartoscia, a jako dobro¢ doskonata nie moze
tego czyni¢. Bog moze wybiera¢ tylko to, co doskonate, i w tym sensie nie po-
siada wolnos$ci wyboru. Paradoksalnie zatem i w cztowieku wartosciowe jest
to, co nie polega na wolnosci wyboru, lecz na niemozliwosci wyboru. ,,Nie
zadna «wolna wola» jest naszg godnoscia, ale tylko i jedynie dobra a silna
wola®. By¢ moze dylemat Boskiego wyboru, o ktorym pisze Koninski, da si¢
ztagodzié, jesli przyjac, jak Mikotaj Bierdiajew, ze to sam Bog jest wolnoscia,
a nie w wolny sposob wybiera. Inna trudnos$¢, na ktérg zwraca uwage Konin-
ski, polega na tym, ze wybor migdzy Bogiem a Ztem oznacza, przy opcji na
rzecz Zta 1 znajomo$ci zar6wno Boga, jak i Zta, faktycznie stanie si¢ zlym
bogiem. To za$§ prowadzi do jawnego manicheizmu.

7 Tamze, s. 54.

Tamze, s. 59.
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Koninski, trzeba to zauwazy¢, swojej refleksji teodycealnej nie prowadzit
za pomoca odtresciowionych poje¢. Wrecz przeciwnie. Przeplata jg liczny-
mi przyktadami z zycia wzigtymi, ktore zdaja si¢ jeszcze bardziej wzmagaé
jego poznawcze niepokoje. Argumentacja rozumu przechodzi czgsto w krzyk
przezywania niezgody i bolu. Refleksja Koninskiego, ktory ktadzie nacisk na
wiodaca role sumienia w kontakcie cztowieka z pograzonym we ztu $wia-
tem, jego jaka$ organiczna niezgoda na wyzierajace zewszad przyktady bolu
istnienia, wiedzie go w stron¢ rozwigzan gnostyckich. Trudno przypisa¢ mu
nastawienie manichejskie, gdzie zasady Dobra i Zla s3 sobie rownowazne,
ale mozna mowic o jakims$ rodzaju gnozy, ktorej konsekwencja jest nacisk na
ograniczenia Bozej wszechmocy. Wtedy mozna zdja¢ z Boga odpowiedzial-
no$¢ za istnienie zta, a takze przyjac, ze Bég zmaga si¢ ze ztem, pracuje nad
jego zniweczeniem. Zto, zauwazmy, nie tylko w §wiecie statycznie jest usa-
dowione, ale i ma tendencje¢ do ekspansji. Dlatego potrzebna jest sita, ktora je
zwalcza, a nie tylko od niego odgradza.

Ograniczenie mocy Boga, o ktérym moéwi nasz mysliciel, odnosi si¢ do
nizszego ,,pictra” Bozej rzeczywisto$ci. Mamy wiec tu zstepujacy schemat
wlasciwy rozwigzaniom gnostyckim, cho¢ nie tak rozbudowany, jak u staro-
zytnych gnostykow (np. Bazylides, Walentyn). Koninski wprowadza rozrdz-
nienie na Boga-Absolut-Stworce i Boga-Ducha:

[...] Plan Czasu, gdzie Bég Duch, nie wszechmocny, ale pracujacy, wzdycha,
cierpi, mozoli sie, oburza sie na zto; gdzie absolutyzm moralny; gdzie objawie-
nie Chrystusowe historyczne i objawienie w sumieniu; gdzie wolno$¢, wolnos¢
wyboru miedzy Bogiem a piektem. | plan wiecznosci, gdzie wszystko juz gotowe,
zdeterminowane, gdzie wielki relatywizm moralny, absolutny relatywizm Abso-
lutu, inna logika niz logika, ktéra w czasie obowigzuje’.

Aby jednak nie doszto do rozpadnigcia si¢ zwigzku pomigdzy Bogiem Czasu

i Bogiem Wiecznosci, czego wymaga wiara, to trzeba zdac si¢ na nig i przyjac,
ze zwigzek ten jest niepojmowalny rozumem ludzkim.

Tenze, Ex labyrintho, Warszawa 1962, s. 76.
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Tylko wiara zostaje, naga i bezwstydna wiara - komu taka wtasnie wiara po-
trzebna. Jakiz wiec stosunek Boga Ducha do boga Stworcy? Niepojety. Sam tylko
Logos to rozumie i tylko on. W kazdym razie - i to jest conditio sine qua non
religijnego sumienia - Bég absolut, stwdérca nie moze mie¢ innej woli, niz Bég
Duch. A B6g Rozum innego rozumu niz Stwérca'.

Koninski jednak zdawat sobie sprawe, ze koncepcja rozwijajacego si¢ Boga
nasuwa trudno$ci. W innym miejscu zauwaza, ze zakladalaby ona jakies
uwigzienie Go w czasie, uprzednig nieobecno$¢. Stad zapewne jego mysl
o owej hierarchicznej strukturze w Bogu, o jakims rozdwojeniu.

Koninski dochodzi do wniosku, Ze racjonalne formy teodycei sa czyms$
szkodliwym, bo usprawiedliwiajg Boga, pomniejszajac zto. Dlatego nalezy
zaja¢ postawe pokory wobec Boga Wszechmocnego, ktory obok zta stworzyt
tez sumienie wzywajace do walki ze ztem. Natomiast Bég Pracujacy jest tg
strong boskosci, ktora ujawnia mozliwos¢ wyjscia z antynomii stwarzanych
wskutek obecnosci zta w §wiecie. Takie pojmowanie Boga, bliskiego cztowie-
kowi naznaczonemu przez przejawy zta, ktore dostrzega jego wrazliwos¢ i to
w coraz wigkszej skali, zbliza Koninskiego do pogladu o powszechnym zba-
wieniu, o apokatastazie. Zarzuca on zwolennikom istnienia wiecznego piekla,
ze Byt utozsamiajg z warto$cia, a niewartosci piekla nadajg status Bytu wiecz-
nego. Przypisujac Bogu pelnie i przyjmujac nawet jakie§ minimum czego$
niewarto$ciowego w jego tonie, niszczy si¢ wartos¢ Boga. Nawet jesli przyj-
miemy, ze pieklo jest nie w Bogu, ale poza Bogiem, to i tak stworzenie przez
Boga czegos$ niewarto$ciowego, czyli piekta, niszczy jego whasng wartosc.

Koninski odrzuca tez poglad $w. Augustyna, ze obraza nieskonczonej
wartosci Boga powinna znalez¢ adekwatng kar¢ w istnieniu wiecznego piekla.
To bowiem przeczytoby nauce o Bogu, ktory jest Mitoscig. Najblizszy sposo-
bem myslenia o piekle byt dlan Orygenes:

[...] chrzeScijanstwo Orygenesowe nie zna potepienia definitywnego; nie ma
piekta, sg tylko czyscce, straszliwe i dtugie, zycie na tej smutnej ziemi jest juz
jakim$ czysccem; jak uzyjesz tego czyscéca? | tak by sie ttumaczyto cierpienie
10 Tamze, s. 77.

1 Tamze, s. 104.
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pozornie niewinnych ludzi (ale cierpienie dozywotnie psa na fancuchu, zgtodnia-
tego i sparszywiatego?...). Dla nas, ludzi nowozytnych, o duszy szeroko na $wiat
otwartej, mozliwym jest tylko chrystianizm w stylu Orygenesowym?®.

Fakt, ze 1 dzisiaj nauka o apokatastazie zdobywa coraz wigcej zwolenni-
kow (przyktadem Wactaw Hryniewicz) w lonie katolicyzmu (w prawosta-
wiu wczesniej ja rozpowszechniano) $swiadczy¢ moze o traftho$ci prognoz
Koninskiego. Z drugiej jednak strony, czy w sptyconej wersji taka nauka nie
powoduje folgowania wobec réznych moralnych wynaturzen? Nie przyjmuje
jednak Koninski nauki Orygenesa bezkrytycznie. Zauwaza, ze nie wszystkie
cierpienia uszlachetniaja duchowo (na przyktad cierpienia dzieci i istot niero-
zumnych). Tak samo nie wyjasnia ona nieustannej walki o byt w przyrodzie.
Optymizm pogladu o apokatastazie grozi tez bagatelizowaniem grzechu. Ory-
genes, jak 1 wszyscy ludzie, nie jest tez w stanie wskaza¢ faktycznej genezy
grzechu. Bo jesli zto zostanie wyeliminowane, to dlaczego w ogoéle zaistnialo?

Nastawienie filozoficzne Koninskiego mialo charakter antyscholastycz-
ny, co sam podkreslal. Teologia Boga jako Absolutu, ktorego zglebianie
wprzega racjonalistyczng logike i caty rozbudowany aparat systematyzacji,
nie odpowiada obrazowi $wiata, w ktory czlowiek jest uwiklany, a nie tyl-
ko go oglada. Dlatego optuje za procesualng koncepcja Boga-Mitosci, Boga
Pracujacego. Znamienne jednak jest to, ze nie opowiada si¢ pozytywnie za
boskoscig Chrystusa. Chrystus jest dla niego doskonalym Mistrzem, kims,
kto w maksymalnym stopniu przepetnit si¢ Boza energia. Takie podejscie po-
woduje, ze nie znajdziemy w pismach Koninskiego rozwazan po§wigconych
zmartwychwstaniu Chrystusa i znaczeniu tego zmartwychwstania dla poko-
nania zta. Bog Pracujacy nie jest Bogiem Cierpigcym, sktadajagcym Ofiare za
ludzkos$¢ i1 $wiat. Sceptyczny wobec cudow i zmartwychwstania nowozytny
umyst Koninskiego jakby omija temat dramatu ofiarnej meki Chrystusa, ktéra
owocuje zmartwychwstaniem i znaczenia ofiary w zyciu ludzkim, bo widzi
tylko bezsens cierpienia. Brak ten w refleksji Koninskiego, podobnie jak jego
sceptycyzm, co do realnosci cudéw, wynika chyba z tego, ze nie jest on skton-
ny catkowicie rezygnowac z argumentow i watpliwosci podsuwanych przez
rozum. Wida¢ u niego ciagle zmaganie si¢ racji serca i sumienia z racjami

12 Tenze, Nox atra, s. 139.
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rozumu. Nie jest sktonny, jak Tertulian czy Lew Szestow, przysta¢ na prymat
prawdy absurdalne;.

Swiat opisywany przez Konifskiego to obszar, w ktorym duch ludzki
konstatuje swoje uwiezienie w materii przyrody z obecnymi w niej wszel-
kimi przejawami zta, ktorego cztowiek nie tylko doswiadcza na sobie, ale
i przezywa jego doznawanie przez innych ludzi i zywe stworzenia. W tym
sensie jest to Swiat czlowiekowi obcy, swoja obecno$é w nim odczytuje on
jako katastrofe. Refleksje Koninskiego przypominajg wigc w jakims$ stopniu
gorzkie zapisy Emila Ciorana. W obydwu przypadkach wida¢ przyttoczenie
ogromem $wiatowego zta. Z tym, ze u Ciorana wigcej jest sarkazmu i iro-
nii. Obaj ciaza w strone gnostyckiej wizji $wiata, z tym ze Cioran skupia si¢
chyba bardziej na temacie ztego demiurga, zas Koninski wspomina o jakim$
pozaboskim chaosie. Koninski nie podwaza faktu wiary. Poszukuje wiary
i sadzi, ze ja posiada. Jednak jest to wiara poddawana krytycznemu osado-
Wi przez rozum owego ,,nowozytnego cztowieka”, ktory utracit poznawcza
niewinno$¢ i naiwno$¢. Scholastyka $redniowieczna, ktorej zwolennikiem
nie byl, potrafita godzi¢ wymogi rozumu z dogmatami wiary chrze$cijanskie;j.
Byt to jednak rozum w znacznej mierze spekulatywny. Tymczasem Koninski
pisat juz w epoce, gdy wiedza przyrodnicza si¢gneta w dalekie rejony, ukazu-
jac bardzo ztozony obraz $wiata. To powoduje inne spojrzenie na dogmatyke
i zrodta religijnej nadziei.

Widac¢ to cho¢by na przyktadzie jego oceny Orygenesa, do ktorego prze-
ciez w pozytywny sposob nawigzywat:

Lecz Orygenes plata sig; plata sie w swojej apologetyce; biedne sg i przykre
chytre wybiegi tego prawego cztowieka, kiedy usituje usprawiedliwi¢ i oczyscic,
zhumanizowaé Boga prymitywnego Ksiagg Mojzeszowych, boga rzezi, morddw,
okrucienstw, oszustwa i tupiestwa; daremne wysitki! [...] Ja, cztowiek nowozyt-
ny, odrywam sie od niewoli Pisma; zrywam tabu Kanonu - i juz jestem herety-
kiem; ale jestem prawowierny wobec jednego i jedynego Objawienia, ktére mi
sie narzuca, z catg mocg rzeczy rzeczywistych od dwdch stron: od wewnatrz,
od sumienia, w ktédrym stysze podszepty Mitosci; a to sg wszystkie podszepty
szlachetne; przemyslawszy, co jest, znajduje logike mitosci, jako logike dang
mi obiektywnie, wedle ktérej sadze wszystko, co sie tyczy Swiata i Boga. Od ze-
wnatrz, znajduje Objawienie we fakcie historycznym swietosci, ktéra afirmowa-
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na jest przez moje sumienie, mojag synderesis, i ktdéra, ze swej strony, rozwija
mi sumienie, swoim wzorem idealnym przykuwa sumienie do siebie, ukazuje mi
we wspaniatej petni realizowang te logike obiektywna Mitosci, ktérej ja, cztowiek
zwykty, zaledwie ku dobremu sktonny, mam w sobie ledwo nikte zarysy. Na tych
faktach oparty, obchodze sie bez Kanonu PismaP.

Krytycy zarzucali Koninskiemu dryfowanie w strone herezji, ze wzgledu na
wybidrcze traktowanie dogmatyki katolickiej. Jak cho¢by ze wzgledu na bar-
dzo minimalistyczng chrystologie czy odrzucanie dogmatu o Trojcy Swietej,
Bozej wszechmocy albo piekle. Teodycea, ktoérg w swoich zapiskach praco-
wicie 1 w bolu wykuwat, wyrasta z pewnej formy katolickiego modernizmu,
ktory byt mu chyba bliski. Trudno nazwac go fideista, gdyz pisze o Bogu jako
bycie osobowym. Bliskie byly mu idee Wiliama Jamesa i Stanistawa Brzo-
zowskiego, ktore niewatpliwie miaty swoj wptyw na jego koncepcje pracuja-
cego Boga. Koninski zagadnienia teodycei traktowat jako centralne dla wiary
chrzescijanskiej. Zastanawiajac si¢ nad $wiatowym ztem i przezywajac je,
oddzielal, w zakresie prob wyjasnienia jego genezy, ziarno od plew. Obca
byta mu usypiajaca moc dogmatow, ktore konfrontowat z codzienna, takze
wojenng rzeczywisto$cig. Koninski przeniost metafizyke, ktora czesto ko-
stnieje w abstrakcyjnych formutach, w obszar podstawowych doswiadczen
ludzkiego cierpienia, poszukujac nami¢tnie drogi wyjscia z labiryntu zagadek,
ktore pojawiajg sie, gdy cztowiek probuje swoim ograniczonym poznaniem
przenikna¢ je. Wskazuje tez, w jakim trudzie moze rodzi¢ si¢ w cztowieku
religijna wiara. Jego glos stanowi istotny wktad do polskiej mysli filozoficzne;j
i teologicznej, poniewaz nie wahat si¢ i8¢ poza utartymi traktami.
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